Protokét nr 6/2025
posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z 20 marca 2025 r.

1. Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, p. Jan Bobek otworzy?t posiedzenie
witajac  Czlonkéw Komisji oraz obecnych go$ci. Na posiedzenie przybylo
5 cztonkéw Komisji - posiadato ono niezbedne quorum.

Zalacznik nr 1

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, iz przewidziany do rozpatrzenia jest dodatkowy
punkt porzadku posiedzenia tj. petycja dotyczaca zagrozenia ze strony nowego GMO czyli
NGT. Nastepnie zaproponowal umieszczenie go jako punktu 3 e) w porzadku posiedzenia.
W pierwszej kolejnosci poddatl pod glosowanie wprowadzenie punktu.

Za rozszerzeniem porzadku posiedzenia glosowalo 5 Czlonkéw Komisji,
przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0.

Kolejno Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie zaktualizowany porzadek
posiedzenia komisji.

Za przyjeciem porzadku posiedzenia glosowalo 5 Czlonkow  Komisji,
przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0.

Po przeprowadzonych gltosowaniach porzadek obrad ksztaltowat si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Rozpatrzenie materialéw sesyjnych:

a) petycja o zainstalowanie Swiatlowodu w miejscowosciach Kozki, Mikuty, Dlugi
Kat i Kowalewo.

b) wniosek 0 wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego w sprawie utworzenia linii kolejowej z Eltku do Elblaga i Gdanska
przez Ketrzyn, Korsze, Bartoszyce, Lidzbark Warminski, Ornete oraz Paslek.

C) petycja o poparcie wniosku w sprawie zréznicowania terminéw wakacji
szkolnych.

d) przekazanie skargi wedlug wlasciwosci.

e) petycja dotyczaca zagrozenia ze strony nowego GMO czyli NGT.

4. Sprawy rozne.

5. Przyjecie protokotu nr 5/2024 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

z 12 grudnia 2024 r.

6. Zakonczenie posiedzenia.

3. Rozpatrzenie materialow sesyjnvch.




a) petycja o zainstalowanie Swiatlowodu w miejscowosciach Kézki, Mikuty, Dlugi
Kat i Kowalewo.

Przewodniczacy Komisji zwrdcit sie do p. Andrzeja Stowinskiego Zastepcy Dyrektora
Warminsko-Mazurskiego Centrum Nowych Technologii o zabranie glosu w tym punkcie.

Zastepca Dyrektora Warminsko-Mazurskiego Centrum Nowych Technologii
p- Andrzej Slowinski, przechodzac do omowienia tematu, zaznaczyt, ze wojewodztwo, petniac
role operatora hurtowego, nie dysponuje mozliwosciami dostarczania internetu bezposrednio
do gospodarstw domowych. Nastepnie poinformowal, ze planowany jest czwarty nabor
wnioskéw o dofinansowanie na budowe infrastruktury umozliwiajacej dostarczenie internetu
do uzytkownikow koncowych. Wskazat, ze sukces tego naboru zalezy od zgloszenia si¢
podmiotéw zainteresowanych realizacjg takich inwestycji. Kontynuujac dodat, ze wysokos¢
dofinansowania moze wynie$¢ nawet do 95% kosztow zwigzanych z podtaczeniem, jednak o
wsparcie moga ubiegaé si¢ wylacznie operatorzy zobowigzani do utrzymania zbudowanej
infrastruktury przez trzy lata. Na zakonczenie podkreslil, ze stanowisko w tej kwestii nie ulegto
Zmianie.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy sa jeszcze jakie$ pytania w tej kwestii.

Poniewaz nie bylo wiecej uwag Przewodniczacy Komisji, p. Jan Bobek poddat pod
glosowanie projekt uchwaty.

Za pozytywnym przyjeciem uchwaly glosowalo 4  Czlonkéow Komisji,
przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 1.

Radny Patryk Kozlowski zwrocit uwage, iz podczas glosowania wstrzymat si¢ od glosu
poniewaz ideg tego projektu byta likwidacja tzw. biatych plam w dostgpie do Internetu na
obszarze wojewo0dztwa, co w jego ocenie nie zostalo w pelni zrealizowane.

Zalacznik nr 2

b) wniosek o wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewédztwa Warminsko-
Mazurskiego w sprawie utworzenia linii kolejowej z Elku do Elblaga i Gdanska przez
Ketrzyn, Korsze, Bartoszyce, Lidzbark Warminski, Ornet¢ oraz Pasl¢k.

Przewodniczacy Komisji zwrécit si¢ do p. Malgorzaty Seweryn Zastgpcy Dyrektora
Departamentu Infrastruktury i Geodezji o zabranie glosu w tym punkcie.

Zastepca Dyrektora Departamentu Infrastruktury i Geodezji p. Malgorzata
Seweryn stwierdzita, ze to Marszalek jest odpowiedzialny za organizacj¢ transportu na
obszarze wojewodztwa, natomiast wtascicielem infrastruktury kolejowej i jej zarzadca jest PKP
PLK S.A. Kontynujac zaznaczyla, ze budowa linii kolejowych nalezy do kompetencji tego
podmiotu, a Marszalek moze jedynie dokonaé analizy zasadno$ci uruchomienia danej linii
kolejowej w kontekscie przewozdéw. Dodata, iz oprocz tego, ze Marszalek jest organizatorem
transportu kolejowego w jego gestii lezy takze transport autobusowy, obejmujacy 14 linii
autobusowych.



Radny Tadeusz Politewicz zapytal, czy trasy linii kolejowych pokrywajg si¢ z trasami
linii autobusowych.

Zastepca Dyrektora Departamentu Infrastruktury i Geodezji p. Malgorzata
Seweryn stwierdzita, ze linie kolejowe i autobusowe przebiegajg na tym samym terenie, jednak
linie autobusowe cieszg si¢ duza popularnoscig. Zwroécita rowniez uwage, ze koszt jednego
pociggokilometra wynosi okoto 50 zl, podczas gdy za jeden wozokilometr oferowane sg stawki
nawet po 2,50 zt.

Radny Bogustaw Wisowaty zasugerowatl aby urzad zwrocit si¢ do PKP PLK o
zabezpieczenie srodkoéw na takie inwestycje w swoim budzecie.

Radny Tadeusz Politewicz zauwazylt, ze w zwigzku z tym komisja przekaze wniosek do
Marszatka.

Po zakonczeniu dyskusji, Przewodniczacy Komisji, p. Jan Bobek poddat pod glosowanie
projekt uchwaty.
Za pozytywnym przyjeciem uchwaly glosowato 5 Czlonkow Komisji,
przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0.
Zalgcznik nr 3

C) petycja o poparcie wniosku w sprawie zréznicowania terminow wakacji
szkolnych.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, iz Czlonkowie Komisji otrzymali
dokumentacje w ww. sprawie droga elektroniczng. Nastgpnie zwrocit si¢ do p. Pawla
Onufrijuka Referenta Prawno-Administracyjnego w Kancelarii Sejmiku o zabranie glosu w tym
punkcie.

Referent Prawno-Administracyjny p. Pawel Onufrijuk wyjasnil, ze do Sejmiku
wplynat ww. petycja zwrocit uwagg, ze sejmik nie posiada kompetencji do zmiany terminow
wakacji szkolnych. Zaznaczyt, ze taka zmiana wymagatby nowelizacji ustawy o systemie
o$wiaty, ktora okresla jednolite terminy egzaminéw 6smoklasisty i maturalnego na terenie
calego kraju.

Radny Bogustlaw Wisowaty wyjasnil, ze w jego ocenie petycja zastuguje na
uwzglednienie 1 powinna by¢ przekazana do ministerstwa. Kontynuujac wskazat, ze przyktad

ferii zimowych, ktore odbywaja si¢ w roznych terminach, prowadzi do zmniejszenia nattoku.

Radna Elzbieta Ruda zwrdécita si¢ z pytaniem kiedy, w takim razie mialby si¢ zaczynac
wakacje.

Radny Bogustaw Wisowaty stwierdzil, ze przyktadowo od 1 czerwca do ostatniego dnia
wrzesnia.

Radna Elzbieta Ruda zauwazyta, Ze na swoim przykladzie majac rodzing w innym
wojewddztwie, wspolne zaplanowanie wakacji mogtoby rodzi¢ trudnosci.

Przewodniczacy Komisji zauwazyl, ze mozliwe byloby wycofanie projektu 1



opracowanie stanowiska, jednak pojawia si¢ pytanie, z czyjej inicjatywy.

Referent prawno-administracyjny p. Pawel Onufrijuk zauwazyt, ze wymagaloby to
stanowiska wypracowanego przez komisje.

Przewodniczgcy Komisji zapytal, gdzie miatoby ono by¢ skierowane.

Referent prawno-administracyjny p. Pawel Onufrijuk zwrocit uwage, ze
procedowana petycja zostata juz skierowana przez wnoszacego do ministra edukacji.

Radny Bogustaw Wisowaty zaproponowat, ze sejmik moze podja¢ stanowisko czy jest
za pomystem, czy przeciw.

Radny Tadeusz Politewicz zauwazyl, ze i tak konieczna bytaby zmiana ustawowa.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy Klub PiS jest zainteresowany wypracowaniem
stanowiska w tej sprawie.

Radny Patryk Kozlowski zauwazyl, ze jest calkowicie przeciwny pomystowi
wyrazonemu w petycji. W jego ocenie spowoduje to komplikacje dla wielu rodzin oraz
nauczycieli, jezeli jedne osoby bedg miaty wakacje na poczatku czerwca, a drugie inne we
wrzesniu. Zauwazyt, ze odnoszac ten temat do ferii zimowych, w ich przypadku sprawa ma si¢
odmiennie, gdyz trwajg one dwa tygodnie.

Przewodniczacy Komisji zauwazyl, ze z uwagi na rézne opinie, najlepszym
rozwigzaniem bedzie poddanie projektu uchwaly pod glosowanie, ktore rozstrzygnie te
kwestie.

Radny Bogustaw Wisowaty zapytal, jakie jest meritum projektu.

Referent prawno-administracyjny Pawel Onufrijuk wyjasnil, iz projekt uchwaty
zaktada nieuwzglednienie petycji.

Poniewaz nie bylo wigcej uwag, Przewodniczacy Komisji, p. Jan Bobek poddat pod
glosowanie projekt uchwaty.

Za pozytywnym przyjeciem uchwaly glosowalo 4  Czlonkéw Komisji,
przeciw — 1, wstrzymato si¢ — 0.

Zalacznik nr 4
d) przekazanie skargi wedlug wlasciwosci.

Przewodniczacy Komisji, zwrécit sie¢ do p. Pawla Onufrijuka Referenta Prawno-
Administracyjnego w Kancelarii Sejmiku o zabranie glosu w tym punkcie.

Referent Prawno-Administracyjny p. Pawel Onufrijuk wyjasnil, ze przed
Marszatkiem Wojewodztwa toczy si¢ juz postepowanie dotyczace zmiany pozwolenia
zintegrowanego, natomiast do sejmiku wptynela skarga zwigzana z tym postgpowaniem.
Kontynuujgc stwierdzit, ze zgodnie z kodeksem postepowania administracyjnego, skarga



pochodzaca osoby niebedacej strong postepowania (skarzacy nie jest strong postepowania),
stanowi material, ktéry organ prowadzacy postepowanie powinien rozpatrzy¢ z urzedu.
W zwigzku z powyzszym zaproponowal przekazanie skargi Marszatkowi jako organowi
wlasciwemu do jej rozpatrzenia.

Poniewaz nie bylo uwag, Przewodniczacy Komisji, p. Jan Bobek poddat pod glosowanie
projekt uchwaty.

Za pozytywnym przyjeciem uchwaty glosowalo 5 Czionkow Komisji,
przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0.

Zalacznik nr 5

e) petycja dotyczaca zagrozenia ze strony nowego GMO czyli NGT.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, iz Cztlonkowie Komisji otrzymali dokumentacje
w ww. sprawie drogg elektroniczng. Zwrécit si¢ do p. Pawla Onufrijuka Referenta Prawno-
Administracyjnego w Kancelarii Sejmiku o zabranie glosu w tym punkcie.

Referent Prawno-Administracyjny p. Pawel Onufrijuk wyjasnil, Ze petycja
o podobne;j tresci byta rozpatrywana juz przez komisj¢. Kontynuujac zauwazyt, ze petycja ktora
wplywa do organu musi mies$ci¢ si¢ w zakresie jego kompetencji. Podkreslil, ze Sejmik
Wojewodztwa nie posiada kompetencji do ksztattowania polityki rolnej w naszym kraju, ani
nie ma wptywu na to jak uregulowane jest wprowadzanie roslin genetycznie modyfikowanych.
Zaznaczyl, iz miesci si¢ to natomiast w kompetencjach ministra rolnictwa i rozwoju wsi, do
ktérego petycja powinna by¢ przekazana.

Poniewaz nie byto uwag, Przewodniczacy Komisji, p. Jan Bobek poddat pod glosowanie
projekt uchwaty.

Za pozytywnym przyjeciem uchwaly glosowalo 5 Czlonkow Komisji,
przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0.

Zalacznik nr 6

4, Sprawy rozne.

Radny Bogustaw Wisowaty zwrocit si¢ z pytaniem dotyczacym przejazdu kolejowego
w miejscowosci Nowa Wie$ Elcka, ktory jego zdaniem jest miejscem czestych wypadkow.
Wspomnial réowniez o fundacji finansujacej poprawe bezpieczenstwa na przejazdach
kolejowych.

Zastepca Dyrektora Departamentu Infrastruktury i Geodezji p. Malgorzata
Seweryn wyjasnila, iz do PKP PLK wystosowywano juz pisma w podobnych sprawach.
Dodata, ze podmiot ten analizuje przejazdy pod katem wzmozonej wypadkowosci 1 jezeli jest
to mozliwe, zmienia kategori¢ przejazdu kolejowego. Konczac poinformowata, iz na skutek
pisma radnego zwrocono w wyzej Wymienionej sprawie do wymienionego podmiotu.



5. Przyjecie protokolu nr 5/2024 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petyciji
z 12 grudnia 2024 r.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy sa uwagi do Protokotu.

Poniewaz nie bylo uwag, Przewodniczacy Komisji, p. Jan Bobek zarzadzit glosowanie

nad przyj¢ciem Protokotu.
Za przyjeciem Protokotu nr 5/2024 z 12 grudnia 2024 r. gtosowato 4 Cztonkéw Komisji,
przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 1.

6. Zakonczenie posiedzenia.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczacy Komisji podzigkowatl zgromadzonym
oraz zamknat posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w dniu 20 marca 2025 roku.

Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji

Jan Bobek
Sporzadzit: Pawet Onufrijuk
Zalaczniki:
1. Lista obecnos$ci radnych.
2. Tekst podjetych stanowisk.



Zatgcznik nr 1

do Protokotu nr 6/2025
posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji, 20.03.2025 .

LISTA OBECNOSCI CZLONKOW

KOMISJI SKARG WNIOSKOW I PETYCJI
SEJMIKU WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO

NA POSIEDZENIU w dniu 20 marca 2025 r.

Lp. |Imi¢ i nazwisko Obecnos¢
1. |Jan Bobek — Przewodniczgcy obecny
2. |Patryk Koztowski obecny
3. |Tadeusz Politewicz obecny
4. |Elzbieta Ruda obecna
5. |Bogustaw Wisowaty obecny




Zatacznik nr 2

do Protokotu nr 6/2025
posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji, 20.03.2025 .

Uchwala Nr 6/17/25
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 20 marca 2025 r.

w sprawie petycji 0 zainstalowanie §wiattowodu w miejscowosciach Kozki, Mikuty,
Dlugi Kat i Kowalewo.

Na podstawie § 31 pkt 3 i 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 z p6zn. zm. ) uchwala si¢, Co nastgpuje:

§ 1. Komisja Skarg, Wnioskdéw 1 Petycji w sprawie petycji o zainstalowanie $wiattowodu w
miejscowosciach Kozki, Mikuty, Dilugi Kat 1 Kowalewo rekomenduje Sejmikowi
Wojewodztwa przekazac petycje wedlug wlasciwosci do Burmistrza Bialej Piskiej, poprzez
podjecie stosownej uchwaty w brzmieniu okreslonym w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Komisji.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji Skarg,

Whnioskow 1 Petycji

Jan Bobek



Zatgcznik do Uchwaty Nr 6/17/25
Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
z dnia 20.03.2025 r.

Uchwala Nr ...../..... .....
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie petycji 0 zainstalowanie §wiattowodu w miejscowosciach Kozki, Mikuty,
Dlugi Kat i Kowalewo.

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870)
w zwigzku z art. 7 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (Dz. U,

z 2024 r. poz. 1465 z p6zn. zm.) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przekazaé petycje o zainstalowanie $wiattowodu w miejscowosciach
Kozki, Mikuty, Dhugi Kat i Kowalewo wedlug wiasciwosci do Burmistrza Biatej Piskie;j.

§ 2. Wykonanie uchwaly poprzez jej dorgczenie Burmistrzowi Bialej Piskiej oraz
wnoszacemu petycje powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego.

§ 3. Uzasadnienie przekazania petycji stanowi zatacznik do uchwaty.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bogdan Bartnicki



Zatacznik do uchwaty Nr ...../..../.....
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-

Mazurskiego z dnia ................... 2025r.

Uzasadnienie

Dnia 24.02.2025r. do Sejmiku Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego wptyneta
petycja o0 zainstalowanie $wiattowodu w miejscowosciach Kozki, Mikuty, Dilugi Kat
i Kowalewo od mieszkancoéw tych miejscowosci.

Sejmik Wojewddztwa tozsama petycje przekazal juz wedlug wiasciwosci w drodze
uchwaty Nr IX/165/24 Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 17 grudnia
2024 r. w sprawie petycji 0 zainstalowanie $wiattowodu w miejscowosciach Kozki, Mikuty,
Dhugi Kat i Kowalewo. Postanawia wiec podtrzymac¢ wyrazone w niej stanowisko, ze zgodnie
z art. 7 ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym zaspokajanie
zbiorowych potrzeb wspdlnoty nalezy do zadan wilasnych gminy. W szczego6lnosci zadania
wlasne obejmujg sprawy dziatalnosci w zakresie telekomunikacji.

Zgodnie natomiast z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach adresat petyciji,
ktéry jest niewlasciwy do jej rozpatrzenia, przesyla ja niezwlocznie, nie pézniej jednak niz
w terminie 30 dni od dnia jej ztozenia, do podmiotu wlasciwego do rozpatrzenia petycji,
zawiadamiajgc o tym rownoczesnie podmiot wnoszacy petycje.

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewodztwa. (Dz. U. z 2024 r. poz. 566), co
prawda takze przewiduje dziatalno§¢ w zakresie telekomunikacji dla samorzadu wojewddztwa.
Z tego wzgledu wykonano przed kilku laty istotng dla mieszkancow naszego wojewddztwa
inwestycje tj. budowe Regionalnej Sieci Szerokopasmowej. Zauwazy¢ nalezy, ze
Wojewodztwo Warminsko-Mazurskie nie petni roli operatora sieci dostgpowej, a tym samym
nie ma mozliwosci i warunkow podigczania poszczegdlnych gospodarstw domowych oraz
przedsigbiorstw poprzez Regionalng Sie¢ Szerokopasmowa (dalej jako RSS). Warminsko-
Mazurskie Centrum Nowych Technologii wykonujace zadania Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego jako operatora telekomunikacyjnego infrastruktury RSS, jest wylacznie dostawca
ustug dla operatoréw sieci dystrybucyjnych, ktérzy dopiero na podstawie stosownych umow
$wiadcza ustugi odbiorcom koncowym. RSS zostata wybudowana w celu zapewnienia
hurtowej infrastruktury szkieletowo-dystrybucyjnej w obszarach na ktorych w wyniku
normalnych zasad funkcjonowania polskiego rynku telekomunikacyjnego, Zaden operator
nie zdecydowalby si¢ na jej wybudowanie. Sie¢ ta pokryla swoim zasiggiem obszar calego
wojewoddztwa, umozliwiajac jej dalsza rozbudowe w kazdym mozliwym kierunku, w ktérym
zainteresowany operator detaliczny chcialby ja rozbudowaé. Dalszy jej rozwd) moze by¢
realizowany w kierunku sieci dostgpowych (tzw. sieci ,,ostatniej mili”, czyli inaczej ,,do
odbiorcy koncowego ) wylacznie za sprawg innych operatorow telekomunikacyjnych.

Rozbudowa sieci ostatniej mili realizowana jest przez innych operatoréw telekomunikacyjnych
ze Srodkow wilasnych badz z wykorzystaniem wsparcia publicznego. Nalezy mie¢ na wzgledzie
rébwniez, ze prowadzenie dziatalnosci w zakresie telekomunikacji stanowi jedno z zadan
ustawowych samorzadow jako zadanie o charakterze uzytecznosci publicznej, a za realizacje
inwestycji w ,,ostatnig mile ” oprocz przedsigbiorstw telekomunikacyjnych odpowiedzialne
powinny by¢ takze samorzady gminne i powiatowe.

Zatem to od przedsiebiorstw (operatorow telekomunikacyjnych), ale rowniez od powiatow, czy
gmin zalezny w chwili obecnej, w jakim stopniu udostgpniona przez Wojewodztwo



Warminsko- Mazurskie infrastruktura zostanie dalej wykorzystana, dostarczajagc tym samym
szybki internet $wiattowodowy odbiorcom koncowym.

Jednoczesnie jak wynika z danych zamieszczonych przez Centrum Projektéw Polska Cyfrowa,
tj. polska instytucje administracji panstwowej, ktorej zadaniem jest obstuga S$rodkow
z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej, w przypadku obszaru Gminy Biata Piska na ten
cel srodki zaplanowano w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci,
Inwestycje C1.1.1 KPO- Zapewnienie dostepu do bardzo szybkiego internetu na obszarach
biatych plam. Instytucja odpowiedzialng za dystrybucje tych $rodkow jest wiasnie Centrum
Projektow Polska Cyfrowa.

Biorac to pod uwage nalezy stwierdzié¢, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o petycjach ktory
stanowi, iz adresat petycji, ktory jest niewtasciwy do jej rozpatrzenia, przesyta jg do podmiotu
wiasciwego do rozpatrzenia petycji, zawiadamiajac o tym rownoczesnie podmiot wnoszacy
petycje¢, niniejsza petycja powinna by¢ przekazana do Burmistrza Bialej Piskiej jako organu
wiasciwego do jej rozpatrzenia.

Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji

Jan Bobek



Zatacznik nr 3

do Protokotu nr 6/2025
posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji, 20.03.2025

Uchwala Nr 6/18/25
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 20 marca 2025 r.

w sprawie wniosku 0 wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego w sprawie utworzenia linii kolejowej z Etku do Elblaga i Gdanska przez
Ketrzyn, Korsze, Bartoszyce, Lidzbark Warminski, Ornete oraz Paslek.

Na podstawie § 31 pkt 3 i 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 z pdzn. zm. ) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji w sprawie Wniosku 0 wyrazenie stanowiska Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego w sprawie utworzenia linii kolejowej z Etku do
Elblaga i Gdanska przez Ketrzyn, Korsze, Bartoszyce, Lidzbark Warminski, Ornete oraz Pastek
rekomenduje Sejmikowi Wojewddztwa przekaza¢ wniosek wedtug wtasciwosci do Marszatka
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego, poprzez podjecie stosownej uchwaly w brzmieniu
okreslonym w zalaczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Komisji.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji Skarg,

Whnioskow 1 Petycji

Jan Bobek



Zatacznik do Uchwaty Nr 6/18/25
Komisji Skarg Wnioskow 1 Petycji
z dnia 20.03.2025 .

Uchwala Nr ...../..... .....
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie wniosku 0 wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego w sprawie utworzenia linii kolejowej z Elku do Elblaga i Gdanska przez
Ketrzyn, Korsze, Bartoszyce, Lidzbark Warminski, Ornete oraz Paslek.

Na podstawie art. 243 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) w zwigzku z art. 7 ust. 1 pkt 5 i ust. 4 pkt 6 oraz
art. 8 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym (Dz. U. z 2023 r.

poz. 2778 z p6zn. zm.) uchwala si¢, CO nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przekaza¢ wniosek o wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego w sprawie utworzenia linii kolejowej z Etku do Elblaga i Gdanska
przez Ketrzyn, Korsze, Bartoszyce, Lidzbark Warminski, Ornete¢ oraz Pasick wedtug
wlasciwosci do Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego. Uzasadnienie przekazania
wniosku stanowi zatacznik do uchwaly.

§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Przewodniczagcemu Sejmiku Wojewodztwa
Warminsko- Mazurskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bogdan Bartnicki



Zatacznik do uchwaty Nr ...../..../.....
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-

Mazurskiego z dnia ................... 2025r.

Uzasadnienie

Dnia 18.02.2025r. do Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego wptynat
whniosek 0 wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego w sprawie
utworzenia linii kolejowej z Etku do Elblaga i Gdanska przez K¢trzyn, Korsze, Bartoszyce,
Lidzbark Warminski, Ornete oraz Pastek.

Zgodnie zart. 7 ust. 1 pkt 5 ustawy zdnia 16 grudnia 2010r. o publicznym transporcie
zbiorowym organizatorem publicznego transportu zbiorowego, wlasciwym ze wzgledu na
obszar dzialania lub zasigg przewozow, jest wojewddztwo:

a) na linii komunikacyjnej albo sieci komunikacyjnej w wojewddzkich przewozach
pasazerskich oraz w transporcie morskim,

b) wlasciwe ze wzgledu na najdtuzszy odcinek planowanego przebiegu linii komunikacyjnej,
w uzgodnieniu z wojewodztwami wlasciwymi ze wzgledu na przebieg tej linii komunikacyjnej
albo sieci komunikacyjnej - na linii komunikacyjnej albo sieci komunikacyjnej
w migdzywojewddzkich przewozach pasazerskich,

c) ktéremu powierzono zadanie organizacji publicznego transportu zbiorowego na mocy
porozumienia miedzy wojewddztwami wlasciwymi ze wzgledu na planowany przebieg linii
komunikacyjnej albo sieci komunikacyjnej - na linii komunikacyjnej albo sieci komunikacyjnej
w wojewddzkich przewozach pasazerskich, na obszarze wojewddztw, ktére zawarly
porozumienie.

Ponadto zgodnie z ust. 4 pkt 6 wyzej wymienionego artykutu okreslone w ustawie zadania
organizatora, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5 wykonuje, w przypadku wojewddztwa - marszatek
wojewodztwa. Zgodnie natomiast z art. 8 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym do
zadan organizatora nalezy:

1) planowanie rozwoju transportu;
2) organizowanie publicznego transportu zbiorowego;
3) zarzadzanie publicznym transportem zbiorowym,;

4) mozliwos$¢ ustanowienia zintegrowanego systemu taryfowo-biletowego obowigzujgcego
W jego granicach.

Zauwazy¢ nalezy takze, ze zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt 1 i 3 tejze ustawy organizowanie
publicznego transportu zbiorowego polega w szczeg6lnosci na badaniu ianalizie potrzeb
przewozowych w publicznym transporcie zbiorowym, zuwzglednieniem potrzeb o0s6b
niepetnosprawnych i 0s6b o ograniczonej zdolno$ci ruchowej oraz zapewnieniu odpowiednich
warunkéw funkcjonowania publicznego transportu zbiorowego, w szczegdlnosci w zakresie:

a) standardéw dotyczacych przystankéw komunikacyjnych oraz dworcow,
b) korzystania z przystankow komunikacyjnych oraz dworcow,
c) funkcjonowania zintegrowanych weztéw przesiadkowych,

d) funkcjonowania zintegrowanego systemu taryfowo-biletowego,



e) systemu informacji dla pasazera.

Art. 43 ust. 1 pkt 6 stanowi natomiast, ze zarzadzanie publicznym transportem
zbiorowym przez organizatora polega w szczegdlnosci na dokonywaniu zmian W przebiegu
istniejgcych linii komunikacyjnych.

W tym stanie rzeczy to Marszatek Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego jest podmiotem
wiasciwym do rozpatrzenia wniosku i dziatajac na podstawie art. 243 K.p.a., ktory stanowi, iz
jezeli organ, ktory otrzymat wniosek, nie jest wlasciwy do jego rozpatrzenia, obowigzany jest
przekaza¢ go wlasciwemu organowi nalezy niniejszy wniosek przekaza¢ wedtug wlasciwosci.

Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji

Jan Bobek



Zatacznik nr 4

do Protokotu nr 6/2025
posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji, 20.03.2025

Uchwala Nr 6/19/25
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 20 marca 2025 r.

W sprawie rozpatrzenia petycji o poparcie wniosku w sprawie zréznicowania terminow
wakacji szkolnych.

Na podstawie § 31 pkt 3 i1 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 z p6zn. zm. ) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji w sprawie petycji o poparcie wniosku w sprawie
zréznicowania terminéw wakacji szkolnych rekomenduje Sejmikowi Wojewddztwa nie

uwzgledni¢ zlozonej petycji, poprzez podjgcie stosownej uchwaty w brzmieniu okre§lonym w
zalaczniku do niniejszej uchwatly.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Komis;ji.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji Skarg,

Whnioskow 1 Petycji

Jan Bobek



Zatacznik do Uchwaty Nr 6/19/25
Komisji Skarg Wnioskow 1 Petycji
z dnia 20.03.2025 .

Uchwala Nr ..../..... .....
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

Zz dnia 25 marca 2025 r.

W sprawie rozpatrzenia petycji o poparcie wniosku w sprawie zréoznicowania terminéw
wakacji szkolnych.
Na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z2018r.
poz. 870) w zwigzku z § 12 ust. 3 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego przyjetego
uchwatg Nr X/114/99 Sejmiku Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 14 pazdziernika
1999 r. (Dz. Urz. Woj.Warm.-Maz. z 2016 r. poz. 4971 ze zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sig, ze petycja o poparcie wniosku do Ministra Edukacji Narodowej w sprawie
zréznicowania termindw wakacji szkolnych nie zastuguje na uwzglednienie.

§ 2. Uzasadnienie rozpatrzenia petycji stanowi zatagcznik do uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty poprzez jej doreczenie wnoszacemu petycje powierza si¢
Przewodniczacemu Sejmiku.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bogdan Bartnicki



Zatacznik do uchwaty Nr ...../..../.....
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-

Mazurskiego z dnia ................... 2025r.

Uzasadnienie

Dnia 20.02.2025r. do Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego wptynegta
petycja w sprawie o poparcie wniosku w sprawie zréznicowania terminéw wakacji szkolnych.

Zgodnie z art. 30a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewodztwa
(Dz. U. z 2024 r. poz. 566 z p6zn. zm.) sejmik wojewddztwa rozpatruje: skargi na dziatania
zarzadu wojewddztwa i wojewddzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych; wnioski
oraz petycje sktadane przez obywateli; w tym celu powotuje komisje skarg, wnioskow i petycji.
Natomiast zgodnie z § 12 ust. 3 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego w sprawach,
w ktorych Sejmik nie realizuje swoich uprawnien stanowigcych i kontrolnych moze w formie
uchwat zajmowac stanowiska ustosunkowujac si¢ do okreslonych spraw lub podejmowac apele
wzywajac do okreslonego zachowania sig, czy tez podjecia inicjatywy.

Art. 47 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo oswiatowe (Dz. U.
z 2024 r. poz. 737 z p6zn. zm.) stanowi, iz Minister wlasciwy do spraw o$wiaty i wychowania
okresli, w drodze rozporzadzenia organizacj¢ roku szkolnego, uwzglgdniajaca w szczegdlnosci
terminy rozpoczynania i konczenia zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych, przerw $wiatecznych
i ferii szkolnych. W wykonaniu przytoczonego obowigzku ustawowego w zycie weszto
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie organizacji
roku szkolnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 1211) ktére w § 2 okresla date poczatku i konca zajeé
W nastgpujacy sposob:

1. W szkotach, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, zajecia dydaktyczno-wychowawcze rozpoczynajg si¢
W pierwszym powszednim dniu wrze$nia, a koncza w najblizszy piatek po dniu 20 czerwca.
Jezeli pierwszy dzieh wrzesnia wypada w pigtek albo sobote, zajecia dydaktyczno-
wychowawcze rozpoczynaja si¢ w najblizszy poniedziatek po dniu 1 wrzesnia. Jezeli czwartek
bezposrednio poprzedzajacy najblizszy piatek po dniu 20 czerwca jest dniem ustawowo
wolnym od pracy, zaj¢cia dydaktyczno-wychowawcze koncza si¢ w $rode poprzedzajaca ten
dzien

2. W branzowych szkotach I stopnia, branzowych szkotach Il stopnia i szkotach policealnych
oraz we wszystkich typach szkot dla dorostych zajecia dydaktyczno-wychowawcze moga
rozpoczynaé si¢ w pierwszym powszednim dniu lutego i konczy¢ w ostatni piatek stycznia.

3. W klasach albo semestrach programowo najwyzszych:

1) liceow ogolnoksztatcacych, branzowych szkot II stopnia i technikdw, w ktorych zajecia
dydaktyczno-wychowawcze rozpoczynaja si¢ w pierwszym powszednim dniu wrze$nia,
zajecia dydaktyczno-wychowawcze koncza si¢ w ostatni pigtek kwietnia;

2) branzowych szkét II stopnia oraz licebw ogolnoksztatcacych dla dorostych, w ktérych
zajecia dydaktyczno-wychowawcze rozpoczynaja si¢ w pierwszym powszednim dniu lutego,
zaje¢cia dydaktyczno-wychowawcze konczg si¢ w najblizszy pigtek po dniu 1 stycznia, z tym
ze w przypadku gdy:

a) najblizszy piatek po dniu 1 stycznia wypada w dzien ustawowo wolny od pracy, zajecia
dydaktyczno-wychowawcze koncza si¢ w dniu poprzedzajacym ten dzien,



b) dzien 2 stycznia wypada w piatek, zajecia dydaktyczno-wychowawcze konczg si¢ w drugi
piatek po dniu 1 stycznia.

Biorgc to pod uwage Sejmik Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego nie posiada
kompetencji do zmiany termindéw wakacji, jednak wnoszacy petycje zwraca si¢ z prosba o
poparcie przez sejmik w drodze uchwaty (na podstawie przytoczonego § 12 ust. 3 Statutu
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego) jego wczesniej ztozonego wniosku do wilasciwego
organu tj. Ministra Edukacji Narodowej. Majac to na uwadze i uwzgledniajac przytoczony §
12 ust. 3 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego Sejmik Wojewodztwa posiada
kompetencj¢ do rozpatrzenia petycji.

Inicjatywa wnoszacego petycje, jest niewatpliwie ciekawa mogaca mie¢ pozytywne
znaczenie dla branzy turystycznej i sktania do szerszej dyskusji natomiast pod uwage wziac
nalezy fakt, iz zr6znicowanie termindw wakacji szkolnych przypisanych do poszczegdlnych
regionow kraju mogtoby rodzi¢ znaczne problemy w zakresie oswiatowym jak chocby:

1) uniemozliwienie przeprowadzenia dla wszystkich szkot w Polsce w tym samym terminie
sprawdzianow i egzaminow zewngtrznych;

2) brak realizacji podstawy programowej przez uczniow na takich samych warunkach w calej
Polsce;

3) brak jednego terminu ogloszenia wynikow egzamindw przewidzianych w szkotach, a w
konsekwencji utrudnienia organizacyjne przy rekrutacji do placowek oswiaty;,

4) konieczno$¢ nowelizacji ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. 0 systemie o$wiaty (Dz. U.
z 2024 r. poz. 750 z pdzn. zm.) w zakresie termindw egzamindw, tj.

- art. 44zt przewidujacego termin egzaminu 6smoklasisty,
- art. 44zzc przewidujacego termin egzaminu maturalnego.

Bioragc to pod uwage imajac na wzgledzie fakt, iz Sejmik Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego nie posiada wiedzy specjalistycznej w zakresie mozliwych reform edukacji
obowigzujacej w Polsce oraz uwzgledniajac, ze wnoszacy skierowal wniosek w tym zakresie
do wlasciwego organu posiadajacego takg wiedze, a od sejmiku wymaga jedynie jego poparcia
przedstawiajac jedynie pozytywne aspekty i1 nie dostrzegajac trudnosci w prawidlowym
funkcjonowaniu calego systemu os$wiaty, Sejmik postanawia nie uwzgledni¢ wniesionej
petycji, gdyz komplikacje w zakresie oswiaty wydaja si¢ istotniejsze, a nizeli ewentualne
korzysci dla branzy turystyczne;.

Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji

Jan Bobek



Zalacznik nr 5

do Protokotu nr 6/2025
posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji, 20.03.2025

Uchwala Nr 6/20/25
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 20 marca 2025 r.

w sprawie przekazania skargi wedlug wlasciwosci.

Na podstawie § 31 pkt 3 i 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 z p6zn. zm. ) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji w sprawie skargi z dnia 11.03.2025 r. Stowarzyszenia
Ekologicznego Warto By¢ rekomenduje Sejmikowi Wojewodztwa przekazaé skarge wedlug
wlasciwosci do Marszatka Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego, poprzez podjecie
stosownej uchwaly w brzmieniu okreslonym w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Komis;ji.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji Skarg,

Whnioskow i Petycji

Jan Bobek



Zatagcznik do Uchwaty Nr 6/20/25
Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
z dnia 20.03.2025 r.

Uchwala Nr ...../..... .....
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie przekazania skargi wedlug wlasciwosci.

Na podstawie art. 231 § 1 w zwiazku z art. 234 pkt 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przekaza¢ skarge z dnia 11.03.2025 r. Stowarzyszenia Ekologicznego
Warto By¢ wedlug wlasciwosci do Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

§ 2. Uzasadnienie przekazania skargi stanowi zatagcznik do uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty poprzez jej doreczenie podmiotowi skarzagcemu oraz Marszatkowi
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku
Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bogdan Bartnicki



Zatgcznik do uchwaty Nr .....[..../[.....
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-

Mazurskiego z dnia ................... 2025r.

Uzasadnienie

Dnia 11.03.2025r. do Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego wptynegta
skarga na Marszatka Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego w zwigzku z prowadzonym
przez niego postgpowaniem administracyjnym dotyczacym zmiany pozwolenia
zintegrowanego.

Zgodnie z art. 229 pkt 5 k.p.a jezeli przepisy szczegolne nie okreslaja innych organow
wiasciwych do rozpatrywania skarg, organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej
zadan lub dzialalno$ci zarzadu i marszatka wojewodztwa, jest sejmik wojewddztwa. Sejmik
Wojewodztwa posiada wigc kompetencje do rozpatrzenia niniejszej skargi.

Artykut 234 pkt 2 stanowi natomiast, ze w sprawie, W ktorej toczy si¢ postgpowanie
administracyjne skarga pochodzaca od innych osob (nie bedacych strong postgpowania)
stanowi material, ktory organ prowadzacy postepowanie powinien rozpatrzy¢ z urzedu.

Bioragc to pod uwage Sejmik Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego postanawia
przekazaé skarge wedhug wlasciwosci Marszatkowi Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
ktéry prowadzi postepowanie administracyjne w sprawie objetej skargg i ktory jest witadny do
zalgczenia jej jako materiat do postgpowania i rozpatrzenia go z urzedu.

Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whioskdéw 1 Petycji

Jan Bobek



Zalacznik nr 6

do Protokotu nr 6/2025
posiedzenia Komisji Skarg,
Whioskow 1 Petycji, 20.03.2025

Uchwala Nr 6/21/25
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 20 marca 2025 r.

w sprawie petycji dotyczacej zagrozenia ze strony nowego GMO czyli NGT.

Na podstawie § 31 pkt 3 i1 6 oraz § 42a ust. 6 Statutu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 4971 z p6zn. zm. ) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji w sprawie petycji dotyczacej zagrozenia ze strony
nowego GMO czyli NGT rekomenduje Sejmikowi Wojewodztwa przekazaé petycje wedtug
wlasciwoséci do Ministra wlasciwego do spraw Rolnictwa i Rozwoju WSsi jako organu

wlasciwego do jej rozpatrzenia, poprzez podjecie stosownej uchwaty w brzmieniu okreslonym
w zalaczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Komisji.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji Skarg,

Whnioskow i Petycji

Jan Bobek



Zatagcznik do Uchwaty Nr 6/21/25
Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
z dnia 20.03.2025 r.

Uchwala Nr ...../....../......
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

w sprawie petycji dotyczacej zagrozenia ze strony nowego GMO czyli NGT.

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie wojewodztwa
(Dz. U. 22024 r. poz. 566 z pézn. zm.) w zwigzku z art. 2 ust. 3, art. 3 iart. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) uchwala si¢, co nast¢puje:

§ 1. Postanawia si¢ przekaza¢ wedlug wlasciwosci petycje dotyczaca zagrozenia ze strony
nowego GMO czyli NGT do Ministra wtasciwego do spraw Rolnictwa i Rozwoju WSsi jako
organu witasciwego do jej rozpatrzenia z przyczyn okre$lonych w zalaczniku do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly poprzez jej dorgczenie podmiotowi wnoszacemu petycj¢ oraz
Ministrowi wlasciwemu do spraw Rolnictwa i Rozwoju Wsi powierza si¢ Przewodniczacemu
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego

Bogdan Bartnicki



Zatacznik do uchwaty Nr ...../..../.....
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-

Mazurskiego z dnia ................... 2025r.

Uzasadnienie

Dnia 12.03.2025r. do Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego wplyneto
pisSmo W sprawie zagrozenia ze strony nowego GMO czyli NGT. Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o petycjach o tym, czy pismo jest petycja, decyduje tre$¢ zadania, a nie jego
forma zewnetrzna. Wnoszacy pismo proszg o zajecie stanowiska w odniesieniu do ,,roslin
NGT”. Przedmiotem petycji zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach moze by¢ zadanie, w
szczegblno$ci, zmiany przepisOw prawa, podj¢cia rozstrzygnigcia lub innego dziatania w
sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, zycia zbiorowego lub wartosci
wymagajacych szczegolnej ochrony w imi¢ dobra wspolnego. Zatem uzna¢ nalezy, ze pismo z
dnia 12.03.2025 r. stanowi petycj¢. Jednoczesnie jednak zgodnie z tym artykutem przedmiot
petycji powinien miescic si¢ w zakresie zadan i1 kompetencji adresata petycji. W tym zakresie
nalezy rozwazy¢ kompetencje Sejmiku.

Badanie wlasciwosci, o ktorym mowa w przepisie art. 6 ust. | ustawy o petycjach polega
na ustaleniu czy zakres zadan lub kompetencji przypisanych adresatowi na podstawie ustawy -
wlasciwos¢ ustawowa albo wihasciwos$¢ delegacyjna obejmuje sprawy bedace przedmiotem
petycji. Jezeli przedmiot petycji miesci si¢ w zakresie zadan i kompetencji adresata jest on
podmiotem wlasciwym do rozpatrzenia petycji.

Zgodnie z wymienionym artykutem adresat petycji, ktory jest niewtasciwy do jej
rozpatrzenia, przesyta ja do podmiotu witasciwego do rozpatrzenia petycji, zawiadamiajac
0 tym réwnocze$nie podmiot wnoszacy petycje.

Sejmik Wojewoddztwa zgodnie z obowigzujgcym porzadkiem prawnym nie jest
organem wilasciwym do prowadzenia polityki rolnej w panstwie wtym dopuszczania do
stosowania nowych technik hodowli ro§lin czy zwierzat. Stwierdzi¢ trzeba, ze w ocenie
wnoszacych petycje w tej tematyce Unia Europejska poprzez swoj kierunek polityki rolnej
zmierza w niewtasciwym kierunku. Wskaza¢ wiec nalezy, ze w jej ramach dziata organ jakim
jest Rada Unii Europejskiej, ktorej cztonkami sg Ministrowie ze wszystkich krajow UE zgodnie
z art. 16 ust. 2 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864/30 z pézn. zm.).
Rada UE nie ma statych cztonkow. Posiedzenia Rady UE odbywaja si¢ w dziesigciu roznych
konfiguracjach w zalezno$ci od obszaru polityki, ktory bedzie omawiany. W zaleznosci od
konfiguracji poszczegélne kraje wysytaja na spotkanie ministra odpowiedzialnego za dany
obszar polityki. Przyktadem tego moze by¢ Rada ds. Rolnictwa i Rybotowstwa (AGRIFISH),
ktéra przyjmuje ustawodawstwo w dziedzinach zwigzanych z produkcja zywnosci, rozwojem
obszarow wiejskich 1 zarzagdzaniem rybotowstwem. Rada AGRIFISH gromadzi ministrow ze
wszystkich panstw UE. Wigkszo§¢ panstw cztonkowskich deleguje jednego ministra
odpowiedzialnego za oba sektory, pozostate za$ — jednego ministra odpowiedzialnego za
rolnictwo oraz jednego ministra odpowiedzialnego za rybotdwstwo.

W kwestii ksztaltowania polityki rolnej, w tym dopuszczania do stosowania nowych
technik hodowli ros$lin czy zwierzat na szczeblu krajowym trzeba stwierdzi¢, ze zgodnie z §
1ust. 2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 13 grudnia 2017 r. w sprawie
szczegblowego zakresu dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. poz. 2325)
Minister kieruje nastgpujacymi dziatami administracji rzadowej: 1) rolnictwo; 2) rozwdj wsi;
3) rynki rolne.



Natomiast zgodnie z art. 22 ust. 1 pkt 1-5b ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. 0 dziatach
administracji rzadowej (Dz. U. z 2024 r. poz. 1370 z p6zn. zm.) dziat rolnictwo obejmuje
sprawy:

1) produkcji roslinnej i ochrony ro$lin uprawnych;

2) nasiennictwa, z wylaczeniem le$nego materialu rozmnozeniowego;

3) produkcji zwierzgcej i hodowli zwierzat;

4) ochrony zdrowia zwierzat, weterynaryjnej ochrony zdrowia publicznego oraz ochrony
zwierzat;

5) nadzoru nad jakoscig zdrowotna:

a) srodkow spozywczych pochodzenia zwierzecego w miejscach ich pozyskiwania,
wytwarzania, przetwarzania i sktadowania, atakze w sprzedazy bezposredniej, rolniczym
handlu detalicznym oraz dziatalno$ci marginalnej, lokalnej i ograniczonej,

b) zywnos$ci zawierajacej jednoczesnie $rodki spozywcze pochodzenia niezwierzecego
I produkty pochodzenia zwierzecego w rolniczym handlu detalicznym;

5a) nadzoru nad obrotem produktami leczniczymi weterynaryjnymi i wyrobami medycznymi
stosowanymi w weterynarii;

5b) nadzoru nad zdrowotng jakoscia pasz oraz sprawy organizmOw genetycznie
zmodyfikowanych  przeznaczonych do uzytku paszowego ipasz  genetycznie
zmodyfikowanych w zakresie niektorych zadan lub czynnosci okreslonych wilasciwymi
przepisami oraz kontroli upraw w zakresie organizmow genetycznie zmodyfikowanych.

Ponadto zgodnie z art. 23b wymienionej ustawy dziat rynki rolne obejmuje sprawy
przetworstwa i przechowalnictwa rolno-spozywczego, jakosci handlowej artykutdéw rolno-
spozywczych oraz mechanizméw regulacji rynkéw rolnych.

Biorac to pod uwage organem wlasciwym do rozpatrzenia wnoszonej petycji bedzie
Minister wtasciwy do spraw Rolnictwa i Rozwoju WSsi, z uwagi na brak kompetencji Sejmiku
Wojewodztwa w tej kwestii, co uzasadnia przekazanie petycji wedtug wlasciwosci do Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi jako organu wlasciwego zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o petycjach.

Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji

Jan Bobek



