MARSZALEK
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO

Olsztyn, dnia 18 grudnia 2019 r.
08$-PS.7222.43.2018

DECYZJA

Na podstawie art. 192 w zwigzku z art. 215 ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2019 1, poz. 1396 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096, ze
zm.), po rozpatrzeniu wniosku przedtozonego przez Gospodarstwo Krolewo Sp. z o.0., ul.
Zielna 2, Bartag, 10-687 Olsztyn o zmian¢ decyzji Marszatka Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 27 lipca 2017 r., znak: OS-PS.7222.71.2017 udzielajacej Gospodarstwu
Krolewo Sp. z 0.0. pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie Fermy Trzody Chlewne;j
potozonej w miejscowosci Krélewo, gmina Morag

orzekam:

zmieni¢, na wniosek Strony, decyzje Marszalka Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 27 lipca 2017 r., znak: OS-P$.7222.71.2017 udzielajaca Gospodarstwu Kroélewo
Sp. z o.0., 10-693 Olsztyn, ul. Andersa 20 pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie
Fermy Trzody Chlewnej polozonej w miejscowosci Krolewo, gmina Morag, w
nastepujacy sposob:

1. W sentencji decyzji zapis:

,» udzieli¢ Gospodarstwu Krolewo Sp. z 0.0., 10-693 Olsztyn, ul. Andersa 20 pozwolenia
zintegrowanego na prowadzenie Fermy Trzody Chlewnej polozonej w miejscowosci
Kroélewo, gmina Morag”

zastepuje si¢ zapisem:

,, udzieli¢ Gospodarstwu Krélewo Sp. z o.0., ul. Zielna 2, Bartag, 10-687 Olsztyn, NIP:
7411963732, Regon: 519620206 pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do
chowu $win o wigcej niz 750 stanowisk dla macior - Fermy Trzody Chlewnej polozonej w
miejscowosci Krolewo, gmina Morag, powiat ostrodzki, wojewddztwo warminsko-
mazurskie.”

2. W rozdziale I, pkt 1 otrzymuje brzmienie:

1. Charakterystyka instalacji, zastosowanych urzadzen i technologii

Przedmiotowa instalacja - Ferma Trzody Chlewnej w Kroélewie, gmina Morag
potozona jest na dziatkach o nr 111/5 1 111/6 bedacych wtasnosciag Gospodarstwa Krolewo
Sp. z 0.0.
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Na fermie prowadzony jest zarodowy chow trzody chlewnej od inseminacji loch
(nasienie zakupowane jest z zewnatrz), poprzez odchow prosnych loch, ich proszenie si¢, do
odchowu prosiagt do ok. 28 - 35 dnia. W ciagu roku ma miejsce 2,3 cykla. Ferma produkuje
w ciggu roku ok. 70 000 prosiat. Typowa obsada fermy wynosi: 604 stanowiska dla loszek,
4 stanowiska dla knuréw oraz 2145 stanowisk dla loch.

Ferma sktada si¢ z pigciu budynkéw hodowlanych potaczonych korytarzem, ktore
podzielone sg na sektory oraz budynku odchowalni (warchlakarnia), gdzie prowadzony jest
tymczasowy odchoéw prosiat. Budynek nr 1 posiada dwa sektory oznaczone jako 201 1 202,
budynek nr 2 - dwa sektory oznaczone jako 203 i 204, budynek nr 3 - cztery sektory
oznaczone jako 301, 302, 303 i 304, budynek nr 4 - trzy sektory oznaczone jako 305, 306 i
101 oraz budynek nr 5 - dwa sektory oznaczone jako 101A i 101B. W sektorach nr: 101,
101IA i 101B odbywa si¢ inseminacja loch w kojcach pojedynczych, natomiast odchow
prosnych loch w kojcach grupowych w sektorach oznaczonych jako: 201, 202, 203 i 204. Na
tydzien przed oproszeniem pros$ne lochy przenoszone sg na porodowki do sektorow nr: 301,
302, 303, 304, 305 i 306, gdzie przebywaja z prosigtami do ok. 28 - 35 dnia, a nastgpnie
przenoszone sg do sektorow nr: 201, 202, 203, 204, a prosigta sprzedawane lub przenoszone
do odchowalni. Kojce w porodowkach oraz odchowalni wyposazone sg w ruszta plastikowe
petne, natomiast w pozostatych budynkach wyposazone sg w betonowa podloge z rusztami
czgsciowymi.

Choéw prowadzony jest w systemie bezsciotowym. Gnojowica z kanatow gnojowych
pod budynkami odprowadzana jest grawitacyjnie za posrednictwem kanalizacji gnojowicowe;j
z rur PCV do dwoéch przepompowni, a nastgpnie do zbiornikdOw magazynowych tzw.
kortenow. Na fermie znajduje si¢ 8 kortenow o lacznej pojemnosci 3644 m3, w tym 4 szt.
o pojemnosci 500 m® i 4 szt. o pojemnoSci 411 m3. Pojemno$é¢ zbiornikéw jest
wystarczajaca do zmagazynowania gnojowicy przez okres 6 miesiecy. Gnojowica ze
zbiornikOw magazynowych wypompowywana jest do beczkowozéw i wywozona na pola
Gospodarstwa w celu rolniczego wykorzystania. Gospodarstwo jest we wladaniu ok. 191 ha
gruntdw rolnych, na ktérych mozliwe jest zagospodarowanie powstajacej gnojowicy.

Sprzatanie kojcow odbywa si¢ codziennie, natomiast mycie przy uzyciu myjki
cisnieniowej 1 dezynfekcja pomieszczen odbywaé si¢ bedzie raz w miesigcu
w poroddéwkach i dwa razy w roku w pozostalych pomieszczeniach. Wszystkie budynki
inwentarskie (za wyjatkiem budynku odchowalni) wyposazone sg w sterowany komputerowo
system wentylacji, ktory zapewnia utrzymanie odpowiedniej temperatury i wilgotnosci
wewnatrz pomieszczen. Budynki hodowlane nie sg ogrzewane, za wyjatkiem pomieszczen
porodowek i odchowalni (gdzie przebywaja prosigta), w ktorych znajdujg si¢ elektryczne
maty grzewcze.

Pasze zgranulowane 1 sypkie dostarczane s3 na ferm¢ paszowozami
1 magazynowane w silosach zlokalizowanych przy budynkach inwentarskich (8 sztuk) oraz w
magazynie paszowym (3 szt.). Laczna pojemnos¢ silosow (11 szt.) wynosi 122 Mg. Pasze z
siloséw trafiajg do budynkow za pomoca paszociggéw. W budynkach z kojcami grupowymi
zainstalowane sg autokarmniki zrzutowe, a pasze w budynkach z kojcami pojedynczymi
zasypywane sg recznie do koryt. Na fermie stosowane sg petnoporcjowe mieszanki paszowe
w zaleznosci od wieku zwierzat.
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Ferma catkowicie zaopatrywana jest w wod¢ z dzierzawionego przez Gospodarstwo
Krélewo Sp. z 0.0. ujecia wod podziemnych. Zwierzgta pobieraja wode za pomoca poidetek
smoczkowo - miseczkowych i miseczkowych.

Ponadto w sktad instalacji wchodzi budynek biurowo - socjalny z kotlownia, magazyn
paszowy oraz budynek garazowo-warsztatowy. Kotlownia wyposazona jest w jeden kociot
wodny o wydajnosci cieplnej 25 kW. Kociot pracuje wylacznie w sezonie grzewczym na cele
c.o0. 1 opalany jest drewnem i weglem.

3. Po rozdziale I A ,,Wymagania zapewniajace ochrone gleby, ziemi i wod
gruntowych, w tym Srodki majace na celu zapobieganie emisjom do gleby, ziemi
i wod gruntowych oraz sposob ich systematycznego nadzorowania” dodaje si¢
rozdzial II B w brzmieniu:

II B. Sposob prowadzenia systematycznej oceny ryzyka zanieczyszczenia gleby, ziemi i wod
gruntowych substancjami powodujacymi ryzyko, ktore mogg znajdowaé si¢ na
terenie zakladu w zwiazku z eksploatacjq instalacji, albo sposéb i czestotliwos¢
wykonywania badan zanieczyszczenia gleby i ziemi tymi substancjami oraz
pomiaréw zawarto$ci tych substancji w wodach gruntowych, w tym pobierania
probek.

W zalaczonej do wniosku analizie wymagalnosci sporzadzenia raportu poczatkowego,
prowadzacy instalacj¢ wykazal, ze dla przedmiotowej instalacji nie jest wymagane
sporzadzenie raportu poczatkowego o stanie zanieczyszczenia gleby, ziemi i wod gruntowych
substancjami powodujacymi ryzyko.

4. W rozdziale 111, pkt 1 otrzymuje brzmienie:
1.  Wprowadzanie gazow i pylow do powietrza
Zrédlem emisji zanieczyszczen do powietrza na terenie fermy jest:

e Emisja z podstawowych proceséw  produkcyjnych zwigzana  bezposrednio
z chowem zwierzat poprzez wentylacje budynkéw chlewni.

e Emisja z procesOw pomocniczych.

e Emisja niezorganizowana ze zbiornikow do magazynowania gnojowicy.

1.1. Emisja z podstawowych proceséw produkcyjnych

Emisja z podstawowych procesow produkcyjnych obejmuje emisj¢ pochodzacy z
chowu zwierzat.

Tabela nr 1 Wielko$¢ dopuszczalnej emisji w warunkach normalnego funkcjonowania

instalacji
. Nazwa obiektu, Rodzaj emitowanego Wielko$¢ emisji Czas pracy
Nr emitora - - . q .
zrodlo emisji zanieczyszczenia z emitora [kg/h] [h/rok]

o Strona 3z 18
0S-PS.7222.43.2018




NH; 0,091
Budynek
Seﬁiyr“; 11:;11 H,S 0,00273 8760
Eldo E5 5 wentvlatoréw Pyl ogotem 0,0192
dachz o Pyt PM 10 0,0192
WY Pyt PM 2,5 0,001056
NH;
1
Budynek nr 5 HaS 0,09
Sektor 101B Pyt ogdtem 0,00273
E6 do El1 : Y08 0,0192 8760
6 wentylatoréw Pyt PM 10 0.0192
dachowych Pyt PM 2.5 0.001056
NH; 0,091
B;:zt‘zklgrf HaS 0,00273
E12do E16 5 wentvlatoréw Pyt ogotem 0,0192 8760
o hy N Pyt PM 10 0,0192
chowye Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
B ;‘:kygigr; HaS 0,00273
E17 do E18 > wentvlato Pyl ogotem 0,0192 8760
V;achyo ery Pyt PM 10 0,0192
W Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
E19 do E21 3 oot Pyt ogotem 0,0192 8760
dachiwe Y Pyt PM 10 0,0192
Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
Bg:ﬁigrf H,S 0,00273
E22 do E25 4 wentvlato Pyl ogotem 0,0192 8760
dach{) ery Pyt PM 10 0,0192
W Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
Bgdgf‘f;gr; HaS 0,00273
E26 do E28 ; V:enf e Pyt ogolem 0,0192 8760
dachi’) ery Pyt PM 10 0,0192
W Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
B::&igr; H,S 0,00273
E29 do E31 3 wentvlato Pyt ogotem 0,0192 8760
dach{) ery Pyt PM 10 0,0192
W Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
E32 do E35 4 wentvlato Pyl ogotem 0,0192 8760
chlach{) ery Pyt PM 10 0,0192
W Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
E36doBd6 | oo Pyt ogolem 0,0192 8760
dachgw o Pyt PM 10 0,0192
Y Pyt PM 2,5 0,001056
Budynek nr 2 NH3 0,091
E47 do ES57 Sektor 203 H,S 0,00273 8760
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11 wentylatoré6w Pyl ogotem 0,0192
dachowych Pyt PM 10 0,0192
Pyt PM 2,5 0,001056
Budynek nr 1 0,091
Sektor 202 0,00273
E58 do E68 11 wentylatoréw Pyt ogotem 0,0192 8760
dachowych Pyt PM 10 0,0192
Pyt PM 2,5 0,001056
NH; 0,091
B;‘:ﬁikzgrl ! H,S 0,00273
E69 do E79 11 wentylatorow Pyt ogétem 0,0192 8760
dachowych Pyt PM 10 0,0192
Pyt PM 2,5 0,001056

Tabela nr 2 Dopuszczalna wielko$¢ emisji

funkcjonowania instalacji:

rocznej

Rodzaj zanieczyszczenia DOpus[T:[Zgjl::l; R
Amoniak 9,057
Siarkowodor 0,331
Pyt ogétem 3,353
Pyt PM 10 3,353
Pyt PM 2,5 0,184

w warunkach normalnego

Tabela nr 2 A Dopuszczalna wielko$¢ emisji amoniaku do powietrza z chlewni dla

poszczegbdlnych grup swin

Dopuszczalna emisja
Grupa zwierzat amoniaku
kg/stanowisko/rok
Lochy karmiace 5,57
Lochy 2,97
Knury 5,57
Loszki 2,67
Tabela nr 3 Parametry zrodel emisji
i Predkos$é Temperatura
Wysokos$é Srednica gazéw na gazow na Wydajnos¢
Nr emitora Zrédlo emisji emitora emitora wylocie wylocie wentylatora
[m] [m] emitora emitora [m3/h]
[m/s] K]
Budynek nr 5
Eldo E k 101A
doE5 | Sektor nr 101 47 0,45 11,18 293 6400
odkryty 5 wentylatorow
dachowych
E6 do E11 | Budynek nr 5
4 4 11,1 2 4
odkryty Sektor 101 7 045 18 93 6400
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Strona 5z 18




6 wentylatorow

dachowych
Budynek nr 4
E12 do E16 | Sektor 101 ’ 47 045 11,18 293 6400
odkryty 5 wentylatorow
dachowych
Budynek nr 4
E17 do E18 | Sektor 306 47 045 11,18 293 6400
odkryty 2 wentylatory
dachowe
Budynek nr 4
Sektor 305
E19 do E21 4,7 0.45 11,18 293 6400
odkryty
3 wentylatory
dachowe
Budynek nr 3
E22 do E25 | Sektor 301 47 045 11,18 293 6400
odkryty 4 wentylatory
dachowe
Budynek nr 3
E26 do E28 | Sektor 302 47 045 11,18 293 6400
odkryty 3 wentylatory
dachowe
Budynek nr 3
E29 do E31 | Sektor 303 47 0.45 11,18 203 6400
odkryty 3 wentylatory
dachowe
Budynek nr 3
E32 do E35 | Sektor 304 47 045 1118 293 6400
odkryty 4 wentylatory
dachowe
Budynek nr 2
E36 do E46 | Sektor 204 , 47 0.45 11,18 203 6400
odkryty 11 wentylatorow
dachowych
Budynek nr 2
E47 do E57 | Sektor 203 ’ 47 045 11,18 293 6400
odkryty 11 wentylatorow
dachowych
Budynek nr 1
E58 do E68 | Sektor 202 , 47 0.45 11,18 293 6400
odkryty 11 wentylatorow
dachowych
Budynek nr 1
E69 do E79 | Sektor 201 ’ 47 0.45 118 293 6400
odkryty 11 wentylatorow
dachowych
1.2 Emisja z procesow pomocniczych
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1.2.1. Emisja powstajaca w czasie zaladunku pasz do zbiornikow magazynowych
(silosow) moze wynies$¢:

Tabela nr 4
Zrédlo emisji Emitor Wielko$¢ emisji
Czas Tem
Wyszczegdlnienie pracy ltlr h d v p- Zanieczyszczenie [kg/h] [Mg/rok]
[h/rok] emitora | [m] | [m] [m/s] K
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Zatadunek pasz ZBl1 Pyt ogétem 0,036 0,00124
35 boczny | 1,5 | 0,15 | 0,0 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
Pyl PM 2,5 0,00036 0,0000124
ZB2 Pyt ogotem 0,036 0,00124
35 boczny | 1,5 | 0,15 | 0,0 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
Pyl PM 2,5 0,00036 0,0000124
ZB3 Pyl ogétem 0,036 0,00124
35 boczny | 1,5 | 0,15 | 0,0 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
Pyt PM 2,5 0,00036 0,0000124
35 ZB4 Pyt ogétem 0,036 0,00124
boczny | 1,5 | 0,15 | 0,0 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
Pyl PM 2,5 0,00036 0,0000124
ZB5 Pyt ogotem 0,036 0,00124
35 boczny | 1,5 | 0,15 | 0,0 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
Pyl PM 2,5 0,00036 0,0000124
ZB6 Pyt ogotem 0,036 0,00124
35 boczny | 1,5 | 0,15 | 0,0 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
Pyl PM 2,5 0,00036 0,0000124
7B7 Pyt ogotem 0,036 0,00124
35 1,7 | 02 | 00 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
zadaszony
Pyt PM 2,5 0,00036 0,0000124
7B8 Pyt ogotem 0,036 0,00124
35 6,0 | 0,17 | 00 | 273 Pyt PM 10 0,036 0,00124
zadaszony
Pyl PM 2,5 0,00036 0,0000124
Emisja laczna w czasie zaladunku pasz moze wynies¢:
» Pyl ogétem — 0,00992 Mg/rok
» Pyl PM 10— 0,00992 Mg/rok
» Pyl PM 2,5 -0,0000992 Mg/rok
1.2.2. Emisja z kotlowni znajdujgcej si¢ w budynku socjalno - biurowym
W budynku socjalno - biurowym, na potrzeby dogrzania pomieszczen socjalnych,

zainstalowany jest jeden kociot wodny KWM-SG opalany weglem 1 drewnem o wydajnosci
cieplnej 25 kW. Laczny czas pracy kottowni wynosi 5040 h/rok.

Tabela nr 5 Emisja z kotlowni przy opalaniu weglem

Nazwa zanieczyszczenia

Emitor (otwarty)
h d \% Temp.
(m) | (m) | (m/s) X)

Wielkos$¢ emisji
[kg/h]

Wielkos$¢ emisji
[Mg/rok]

0S-PS.7222.43.201
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Dwutlenek siarki 0,0436 0,0288
Tlenki azotu jako NO» 0,0045 0,003
Pyt ogotem, w tym 0,0727 0,048
7,0 0,30 0,75 446
Pyt PM10 ’ ’ ’ 0,0145 0,0096
Pyl PM2,5 0,0109 0,0072
Tlenek wegla 0,2045 0,135
Czas pracy — 4020 h/rok
Tabela nr 6 Emisja z kotlowni przy opalaniu drewnem
Emit t
Nagwa zaniecsvsacgenia mitor (otwarty) Wielko$é emisji Wielko$é emisji
. L d v | Temp. [kg/h] [Mg/rok]
(m) | (m) | (m/s) &)
Dwutlenek siarki 0,0062 0,00034
Tlenki azotu jako NO» 0,0055 0,0003
Pyl ogétem, w tym 0,6182 0,034
7,0 0,30 0,75 446
Pyl PM10 0,1236 0,0068
Pyl PM2,5 0,5731 0,0315
Tlenek wegla 0,1727 0,0095

Czas pracy — 1020 h/rok

Tabela nr 7 Emisja roczna z kotlowni

Nazwa zanieczyszczenia Wielkos¢ emisji
[Mg/rok]

Dwutlenek siarki 0,0291
Tlenki azotu jako NO» 0,0033
Pyt ogétem, w tym 0,082
Pyt PM10 0,0164
Pyt PM2,5 0,0387
Tlenek wegla 0,144

5. Rozdzial IV otrzymuje brzmienie:

IV. MONITOROWANIE PROCESOW TECHNOLOGICZNYCH, POMIAR
I EWIDENCJONOWANIE WIELKOSCI EMISJI

1. Monitorowanie procesow technologicznych

Monitoring procesOw technologicznych obejmuje:

— Monitorowanie ilo$ci zuzywanej paszy — za pomocg rejestrow na biezaco,

— Monitorowanie ilo$ci zuzywanej wody — za pomoca wodomierzy raz na dobe,

— Monitorowanie ilo$ci zuzywanej energii — za pomocg licznikoOw raz w miesigcu,

— Monitorowanie rzeczywistego czasu pracy wentylatorow w ciagu roku,

— Monitorowanie liczby przybywajacych 1 ubywajacych zwierzat, w tym urodzen

1 zgondw — rejestrowanie za pomocg istniejacych rejestrdw co najmniej raz
w roku,

— Monitorowanie ilo$ci zuzytego paliwa — za pomocg licznikéw i faktur co najmniej raz w
roku,
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— Monitorowanie ilo$ci produkowanej gnojowicy — za pomocg istniejacych rejestrow co
najmniej raz w roku.

2. Monitoring wod podziemnych

Nie przewiduje si¢ monitorowania wod podziemnych.

Wszystkie znajdujace si¢ na terenie fermy zbiorniki do magazynowania gnojowicy (korteny)
zostaly wyremontowane 1 uszczelnione geomembrang PEHD o grubosci 2,0 mm. Po
uszczelnieniu kortenow przeprowadzono proby szczelno$ci, ktore potwierdzity, ze zbiorniki
sa szczelne. Do wniosku zalaczono odpowiednie dokumenty potwierdzajace wykonanie
uszczelnienia oraz prob szczelnosci.

3. Monitoring emisji do powietrza
Zobowigzuje si¢ prowadzgcego instalacje do:

e usytuowania stanowisk pomiarowych w uzgodnieniu z Wojewodzkim Inspektoratem
Ochrony Srodowiska w Olsztynie. Emitory powinny zostaé wyposazone w kroéce
pomiarowe, zgodnie z wymogami normy PN-Z-04030-7 (,,Ochrona czystos$ci powietrza.
Badania zawarto$ci pylu. Pomiar stezenia i strumienia masy pylu w gazach odlotowych
metoda grawimetryczng”). Srednice wewngtrzne przelotu kroécoOw pomiarowych w
Scianach kanalu przeplywowego oraz dlugo$¢ kroccéw musza zapewnia¢ swobodne
wprowadzenie do wnetrza kanatlu przeptywowego sondy aspiracyjnej, rurki spigtrzajace;,
termometru. Przekroje pomiarowe winny by¢ usytuowane na prostym, wolnym od

......

na odcinku pionowym. Szczegdélowe wymagania dotyczace usytuowania przekrojow
pomiarowych okreslone sa w pkt. 4 ww. normy i musza by¢ one uwzglednione na etapie
przystosowywania emitoréw do zamontowania punktéw pomiarowych.

3.1. Monitorowanie emisji amoniaku

Emisje amoniaku do powietrza nalezy monitorowaé¢ z czestotliwoscia raz
w roku dla kazdej kategorii zwierzat, przy uzyciu jednej z nastepujacych technik:

a) Oszacowanie z zastosowaniem bilansu masowego w oparciu o wydalanie
1 catkowita zawarto$¢ azotu (lub catkowitego azotu amonowego) na kazdym etapie
postgpowania z nawozem;

b) Obliczanie za pomoca pomiaru st¢zenia amoniaku i wspdtczynnika wentylacji przy
zastosowaniu norm ISO, krajowych lub migdzynarodowych standardowych metod lub
innych metod zapewniajacych dane o rownowaznej jakos$ci naukowej - za kazdym
razem, gdy zachodzg istotne zmiany co najmniej jednego z nastgpujacych parametrow:

- kategoria zwierzat odchowywanych na fermie,
- system utrzymania zwierzat.
¢) Szacunki z wykorzystaniem wskaznikéw emisji.

Wyniki monitoringu, nalezy przedklada¢ Marszatkowi Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego oraz Wojewoddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w  Olsztynie,
kazdorazowo podczas kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sktadac
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ww. organom w formie pisemnej w terminie do konca I kwartalu kazdego roku za poprzedni
rok kalendarzowy.

3.2. Monitoring emisji pylu

Emisje pylu do powietrza z kazdego budynku dla zwierzat nalezy monitorowac
z czestotliwoscia raz w roku przy uzyciu jednej z nastepujacych technik:

a) Oszacowanie za pomocg pomiaru st¢zenia pylu i wspodtczynnika wentylacji przy
zastosowaniu metod zawartych w normach EN lub innych standardowych metod
(ISO, krajowych lub mig¢dzynarodowych) zapewniajacych dane o réwnowaznej
jakosci naukowe;.

b) Szacunki z wykorzystaniem wskaznikéw emisji.

Wyniki monitoringu, nalezy przedklada¢ Marszatkowi Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego oraz Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie,
kazdorazowo podczas kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sktadac
ww. organom w formie pisemnej w terminie do konca I kwartatu kazdego roku za poprzedni
rok kalendarzowy.

3.3. Monitoring calkowitych iloSci azotu i fosforu wydalanych w gnojowicy

Calkowite ilosci azotu i fosforu wydalane w gnojowicy okresla¢ z czestotliwoscig raz w
roku przy uzyciu jednej z nastepujacych technik:

- Obliczenie z zastosowaniem bilansu masy azotu i1 fosforu w oparciu o spozycie paszy,
zawarto$¢ surowego biatka w diecie, catkowita zawarto$¢ fosforu i1 produkcyjnosé
zwierzat.

- Oszacowanie w oparciu o analiz¢ gnojowicy z oznaczeniem catkowitej zawarto$ci azotu i
fosforu.

Wyniki monitoringu, nalezy przedklada¢ Marszalkowi Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego oraz Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w  Olsztynie,
kazdorazowo podczas kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sktadac
ww. organom w formie pisemnej w terminie do konca I kwartatu kazdego roku za poprzedni
rok kalendarzowy.

4. Monitoring ilosci zuzywanej wody

Monitoring obejmuje:
— ustalanie ilo$ci wody zuzytej na cele socjalne 1 poréwnaniu jej z ilo$cig nieczystosci
ciektych wywozonych ze zbiornika bezodptywowego,
—  pomiary ilo$ci wody zuzytej na fermie,
—  porownanie ilo$ci faktycznie zuzytej wody na cele technologiczne z iloscig obliczong na
podstawie obsady fermy i wskaznikow zuzycia wody zawartych w dokumentach
referencyjnych.

5. Monitoring halasu

Pomiary hatasu nalezy przeprowadzac¢ raz na dwa lata, zgodnie z metodyka referencyjna.
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6. Wszystkie badania monitoringowe nalezy wykonywaé¢ za pomoca legalizowanej
aparatury pomiarowej, zgodnie z obowiazujacymi metodykami i normami, a ich
wyniki rejestrowac i przechowywaé oraz przedklada¢ do wgladu na kazde zadanie
organu.

7. W celu osiggania wysokiego poziomu ochrony Srodowiska jako calosci oraz
podniesienia efektywnos$ci wykorzystania energii prowadzacy instalacje zobowigzany
jest do:

— stosowania materialdow, surowcoéw 1 paliw gwarantujagcych dotrzymanie wymogow
najlepszej dostepnej techniki,

— utrzymywania budynkéw i1 urzadzen wchodzacych w sktad instalacji we wlasciwym stanie
technicznym oraz przeprowadzania koniecznych remontéw 1 napraw,

— utrzymywania budynkéw chowu w czysto$ci oraz zapewnienia odpowiedniej temperatury
1 wilgotno$ci wewnatrz pomieszczen,

— dokonywania systematycznych przegladow instalacji wentylacyjnej 1 urzadzen
produkcyjnych, w celu zapewnienia efektywnego wykorzystania energii,

— dokonywania okresowych przegladow najbardziej ucigzliwych pod wzgledem
akustycznym urzadzen, w celu wyeliminowania nadmiernego zuzycia elementoéw
bedacych zrédlem hatasu,

— prowadzenia rejestru zuzywanej wody,

— prowadzenia rejestru rzeczywistego czasu pracy wentylatorow w ciggu roku,

— stosowania odpowiednio dobranych pasz dla poszczegdlnych grup zwierzat
1 monitorowania ilo$ci zuzywanej paszy.

8. Dodatkowe wymagania w zakresie monitorowania emisji

Nie naktada si¢ dodatkowych obowigzkéw w zakresie monitorowania emisji poza
wymagania, o ktérych mowa w art. 147 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska oraz wymagania okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 148 ust.1 ww.

ustawy.

6. Okresla si¢ termin dostosowania przedmiotowej instalacji do nowych wymagan
okreslonych w niniejszej decyzji wynikajacych
z opublikowanej w dniu 21 lutego 2017 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego
2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub Swin zgodnie z
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 43 z
21.02.2017 r. str. 231) (notyfikowana jako dokument nr C (2017 688),
sprostowana (Dz. Urz. UE L 105 z 21.04.2017 str. 21) do 21 lutego 2021 roku.

7. Pozostale zapisy decyzji Marszalka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z
dnia 27 lipca 2017 r., znak: OS-PS.7222.71.2017, udzielajacej Gospodarstwu
Kroélewo Sp. z o. 0. pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie Fermy Trzody
Chlewnej polozonej w miejscowosci Krolewo, gmina Morag, pozostaja bez
zmian.
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Uzasadnienie

Pismem z dnia 1.08.2018 r. Gospodarstwo Krolewo Sp. z o0.0., ul. Zielna
2, Bartag, 10-687 Olsztyn zwrocila si¢ do Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z wnioskiem w sprawie zmiany decyzji Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
z dnia 27 lipca 2017 r., znak: OS-PS.7222.71.2017 udzielajacej Gospodarstwu Krélewo Sp.
z 0.0. pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie Fermy Trzody Chlewnej potozonej
w miejscowosci Krolewo, gmina Morag.

Konieczno$§¢ dokonania zmian zapisOw przedmiotowej decyzji wynika

z potrzeby dostosowania instalacji do wymogoéw opublikowanej w dniu 21 lutego 2017 r.
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302
z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub §win zgodnie z dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 43 z 21.02.2017 r. str. 231)
(notyfikowana jako dokument nr C (2017 688), sprostowana (Dz. Urz. UE L 105 z 21.04.2017
str. 21).

Marszatek Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego przeprowadzit analiz¢ pozwolenia
zintegrowanego udzielonego Gospodarstwu Krolewo Sp. z 0.0, ul. Zielna
2, 10-687 Bartag. O rozpoczeciu procedury analizy pozwolenia zintegrowanego,
poinformowat prowadzacego instalacje pismem z dnia 10.05.2017 r., znak: OS-
PS.7222.55.2017. Dokonujac analizy wzieto pod uwage informacje przekazane przez
prowadzacego instalacje, zawierajace odniesienie do technik opisanych w konkluzjach BAT.
Przeprowadzona analiza wykazala, ze istnieje konieczno$¢ dostosowania ww. instalacji,
w terminie nie dluzszym niz 4 lata od dnia publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej konkluzji BAT, do wymagan okreslonych w ww. Decyzji Wykonawcze;.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 16.08.2017 r. znak: OS-PS.7222.55.2017 wezwano
prowadzacego instalacje do wystgpienia w terminie roku od dnia otrzymania ww. wezwania
z wnioskiem o zmian¢ pozwolenia zintegrowanego, okreslajac zakres tego wniosku.

Zlozony wniosek o zmian¢ przedmiotowego pozwolenia zintegrowanego stanowi
odpowiedz, na ww. pismo z dnia 16.082017r. znak: OS-PS.7222.55.2017.
We wniosku odniesiono si¢ rowniez do innych kwestii w celu dostosowania zapisdéw pozwolenia
zintegrowanego do stanu faktycznego, ktory ulegt zmianom od czasu uzyskania przez
Whioskodawce pozwolenia zintegrowanego.

W zwiazku z konieczno$cig uzupetnienia wniosku w zakresie jego dostosowania do wymagan
wprowadzonych moca ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. o zmianie ustawy
o odpadach oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 1592) pismem z dnia
16.10.2018 r. wezwano Wnioskodawce do uzupetnienia wniosku w nastepujacym zakresie:

e  operat przeciwpozarowy spelniajacy wymagania okre§lone w art. 42 ust. 4b pkt 1 ustawy

z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz w przepisach wydanych na podstawie art. 43

ust. 8 tej ustawy, wykonany przez rzeczoznawcge do spraw zabezpieczen

przeciwpozarowych, o ktorym mowa w rozdziale 2a ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r.

o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 620);

e postanowienie, o ktorym mowa w art. 42 ust. 4c ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach;
zaswiadczenie o niekaralnosci prowadzacego instalacje:
»  za przestepstwa przeciwko srodowisku,
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» Dbedacego osoba fizyczng albo wspolnika, prokurenta, czlonka rady nadzorczej lub
czlonka zarzadu prowadzacego instalacje bedacego osoba prawng albo jednostka
organizacyjng nieposiadajagca osobowosci prawnej za przestepstwa, o ktorych mowa
w art. 163, art. 164 lub art. 168 w zwigzku z art. 163 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 .
- Kodeks karny (Dz. U. z 2017 r. poz. 2204 oraz z 2018 r. poz. 20, 305 i 663) -
w przypadku pozwolenia na wytwarzanie odpadow.
Ponadto wniosek zawierat inne braki merytoryczne, do uzupehlienia ktorych rowniez
wezwano ww. pismem.

Nastepnie w dniu 24.10.2018 r. do tut. Organu wplyneto pismo Wnioskodawcy
z prosba o wyjasnienie podstawy prawnej konieczno$ci uzupelnienia wniosku
w zakresie wskazanym ww. ustawg. Tut. Organ w piSmie z dnia 2.11.2018 r. przedstawil
swoje stanowisko dotyczace interpretacji przepisow w zakresie wskazanym przez
Whioskodawcg.

W dniu 8.01.2019r. do tut. Organu wptyngto pismo Wnioskodawcy z prosba
o wydluzenie terminu do 30.04.2019 r. na dostarczenie dokumentow wskazanych
w pismie z dnia 16.10.2018 r. Tut Organ w pismie z dnia 11.01.2019 r. wyrazil zgod¢ na
przedtuzenie ww. terminu.

W toku prowadzonego postgpowania Wnioskodawca jeszcze kilkakrotnie wystepowat
z prosba o wydhluzenie terminu na dostarczenie w poOzniejszych terminach ww. operatu
przeciwpozarowego wraz z jego uzgodnieniem. Tut. Organ wyrazal zgode na powyzsze.

Ponadto w trakcie toczacego si¢ przed tut. Organem postepowania
w przedmiocie zmiany ww. decyzji udzielajacej pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie
Fermy Trzody Chlewnej potozonej w miejscowosci Krolewo, gmina Morag w dniu 14.05.2019
r. do tut. Organu wptynelo pismo Warminsko-Mazurskiego Wojewodzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska informujace o nieprawidlowosciach stwierdzonych podczas kontroli
przeprowadzonej w dniach od 21.03.2019 r. do 19.04.2019 r. na przedmiotowej instalacji.
Ustalenia powyzszej kontroli wykazaly m.in. przekroczenie ilo$ci wyprodukowanych prosiat na
Fermie w roku 2018 o 23848 sztuk. W zwiazku z powyzszym tut. Organ w pisSmie z dnia
10.06.2019 r. poprosit Wnioskodawce o wyjasnienie zaistniatej sytuacji i wskazanie podjetych
dzialan zmierzajacych do wyeliminowania stwierdzonego naruszenia warunkow udzielonego
pozwolenia zintegrowanego. W odpowiedzi na ww. pismo  Wnioskodawca pismem
z dnia 31.07.2019 r. zwrocit si¢ z prosba o uwzglednienie w przedmiotowym wniosku zmiany
wielkosci  wyprodukowanych prosigt z ilosci 36000 sztuk na 70000 sztuk.
W piSmie nie zawarto uzasadnienia dla proponowanej zmiany, dlatego tez w pismie tut.
Organu z dnia 1.08.2019 r. wezwano Wnioskodawce do wyjasnienia z czego wynika, wzrost
wyprodukowanych prosiat w instalacji z ilosci 36 000 sztuk na 70 000 sztuk.

W piSmie z dnia 6.08.2019 r. Spotka wyjasnita, ze wzrost produkcji prosigt wynika
z wymiany stada podstawowego loch na genetyke ,,.Danbred”, ktore rodza s$rednio
15-16 prosiat podczas gdy poprzednia rasa charakteryzowata si¢ rozrodczos$cig na poziomie
10-12 zywych prosiat w miocie. W zwigzku z powyzsza zmiang dotyczaca ilosci
wyprodukowanych na fermie prosiat, tut. Organ w pi§mie z dnia 7.08.2019 r. poprosit Spotke o
przeanalizowanie zapisow rozdziatu I 1 ewentualne dostosowanie ich do stanu faktycznego (np.
informacji dotyczacej dtugosci cyklu, ilosci cykli w roku itd.).
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Nastepnie tut. Organ pismem z dnia 27.08.2019 r. poinformowat Wnioskodawce, ze
w zwigzku z wejSciem w zycie w dniu 13.08.2019 r. ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie
ustawy o odpadach oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1403), nie jest
aktualnie wymagane dotaczenie do wniosku operatu przeciwpozarowego spelniajacego
wymagania okreslone w art. 42 ust. 4b pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
oraz postanowienia, o ktérym mowa w art. 42 ust. 4c ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach, gdyz zmianie ulegl zapis m.in. art. 184 ust.4 pkt 5 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. — Prawo ochrony §rodowiska, dalej zwang ustawg Po$. Zgodnie z nowym brzmieniem
ww. przepisu, do wniosku o wydanie pozwolenia nalezy dotaczy¢ w przypadku pozwolenia
na wytwarzanie odpaddéw - operat przeciwpozarowy spetniajagcy wymagania okreslone w art.
42 ust. 4b pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach. W zwigzku z powyzszym,
operat przeciwpozarowy spetniajacy wymagania okreslone w art. 42 ust. 4b pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach musi zosta¢ dolaczony do wniosku o wydanie
pozwolenia na wytwarzanie odpadéw, a do wniosku o wydanie pozwolenia zintegrowanego
wytacznie w przypadku, gdy wnioskodawca bylby zobowigzany do uzyskania pozwolenia na
wytwarzanie odpadow, tj. w przypadkach wytwarzania odpadéw w ilosciach okreslonych
w art. 180a ustawy Po$, a mianowicie: o masie powyzej 1 Mg rocznie - w przypadku
odpadow niebezpiecznych lub o masie powyzej 5000 Mg rocznie — w przypadku odpadow
innych niz niebezpieczne.

Odpowiedz Spoéiki na pisma z dnia: 16.10.2018 r oraz 7.08.2019 r. wptyneta do tut.
Organu w dniu 7.10.2019 r.

W toku przedmiotowego postepowania ze wzgledu na skomplikowany charakter
sprawy, tut. Organ wielokrotnie zawiadomieniami informowatl strong o niezalatwieniu sprawy
w terminie 1 wyznaczal nowy termin jej zatatwienia.

Do wniosku zatgczono wymagang dokumentacje (2 egz. wniosku + wniosek
w wersji elektronicznej) oraz dokument potwierdzajacy wniesienie oplaty skarbowej za zmiane
pozwolenia zintegrowanego.

Przedmiotowy wniosek zostal sporzadzony w celu dostosowania zapiséw decyzji do
wymagan okreslonych w  ww. konkluzjach BAT oraz istniejagcego na Fermie stanu
faktycznego, ktory ulegl zmianom od czasu uzyskania przez Wnioskodawce pozwolenia
zintegrowanego. Wnioskowane zmiany dotycza: okreslenia sposobu monitoringu
catkowitych ilo$ci azotu 1 fosforu wydalanych w gnojowicy, okreslenia sposobu monitoringu
emisji amoniaku 1 pytu do powietrza, zmiany ilo$ci wyprodukowanych prosigt, zmiany
pojemnosci zbiornikoéw do magazynowania gnojowicy. W zwigzku z wejsciem w zycie ww.
Decyzji Wykonawczej UE konieczne bylo rowniez doprecyzowanie zapisOw dotyczacych
zakresu 1 czgstotliwos$ci monitorowania procesow technologicznych, dlatego tez rozdziat IV
decyzji otrzymat nowe brzmienie.

Ponadto w sentencji decyzji zaktualizowano adres siedziby Spoéiki, ktory ulegl zmianie,
dopisano numery: NIP i REGON Spoétki oraz uwzgledniono rodzaj instalacji zgodnie
z zatacznikiem do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie
rodzajow instalacji mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych
elementow przyrodniczych albo §rodowiska jako catosci.

W rozdziale 1 w pkt 1 decyzji dokonano zmiany zapisow w zakresie wielko$ci

wyprodukowanych prosigt z ilosci 36 000 sztuk na 70000 sztuk. Zmiana parametru
produkcyjnego instalacji jest wynikiem wymiany stada podstawowego loch na genetyke
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»Danbred”, ktore rodza $rednio 15-16 prosiat podczas gdy poprzednia rasa charakteryzowata
si¢ rozrodczo$cig na poziomie 10-12 zywych prosigt w miocie. Dzigki temu wzrosta ilos¢
prosiat w pojedynczym miocie, co bezposrednio przetozyto si¢ na wzrost produkcji roczne;j
bez wptywu na pozostate cechy procesu produkcyjnego.

Ponadto w powyzszym punkcie decyzji dokonano roOwniez zmiany zapisOw
w zakresie pojemnosci zbiornikow do magazynowania gnojowicy. Na terenie instalacji
dokonano przebudowy 4 zbiornikow do magazynowania gnojowicy, w wyniku ktorej
zmniejszyta si¢ ich pojemno$¢. Wewnatrz istniejacych zbiornikéw zostalty wykonane nowe
Sciany zelbetowe oraz plyta denna betonu klasy C30/37, a zewngtrzne powtoki zbiornikéw
zostaly usunigte. W zwiagzku z tym, obecnie na terenie przedmiotowej instalacji znajduje si¢ 8
kortenéw o lacznej pojemnosci 3644 m’, w tym 4 szt. o pojemnosci 500 m’® i 4 szt.
o pojemnos$ci 411 m?. Pojemno$¢ zbiornikéw jest wystarczajagca do zmagazynowania
gnojowicy przez okres 6 miesiecy.

Z kolei, w zwigzku z wejsciem w zycie w dniu 13.08.2019 r. ustawy
z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o odpadach oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1403), w przedmiotowym pozwoleniu nie uwzgledniono warunkow
przeciwpozarowych wynikajacych z operatu przeciwpozarowego, o ktorym mowa w art. 42
ust. 4b pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, gdyz zmianie ulegt zapis m.in. art.
184 ust.4 pkt 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska. Zgodnie
z nowym brzmieniem ww. przepisu, do wniosku o wydanie pozwolenia nalezy dolaczy¢
w przypadku pozwolenia na wytwarzanie odpadéw - operat przeciwpozarowy spetniajacy
wymagania okre§lone w art. 42 ust. 4b pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach.
Z uwagi na ilo§¢ powstajacych w instalacji odpadow nieprzekraczajacych progéw
obligujacych do uzyskania pozwolenia na wytwarzanie odpaddéw, w przedmiotowym
pozwoleniu nie uwzgledniono warunkoéw przeciwpozarowych wynikajagcych z operatu
przeciwpozarowego.

W rozdziale III w pkt 1. dokonano réwniez zmian w zakresie emisji do powietrza.
Ilosci gazéw 1 pytdéw dopuszczonych do wprowadzania do powietrza okreslono
w wielko$ciach wnioskowanych przez strong, dla warunkéw normalnego funkcjonowania
instalacji, przy jej prawidlowej eksploatacji - dla maksymalnej obsady budynkow przy
zachowaniu dopuszczalnego prawem zaggszczenia. W punkcie tym, zapisy decyzji
uzupelniono w zakresie dotyczacym emisji pylu PM 10 i pylu PM 2,5 pochodzacych
z proceséw produkcyjnych 1 pomocniczych tj. emisje z chowu zwierzat, zaladunku
zbiornikOw magazynowych pasz i pracy kottowni znajdujacej si¢ w budynku socjalno-
biurowym.

Dodatkowo na podstawie przedstawionych obliczen okreslono dopuszczalne wielkos$ci
emisji wprowadzanych do powietrza dla amoniaku pochodzacego z chlewni dla
poszczegolnych grup $win zgodnie z wymaganiami BAT 30, w jednostkach, w ktorych
okreslono graniczne wielkosci emisji, tj. w kg NH3/stanowisko dla zwierzecia/rok.

We wniosku o zmian¢ pozwolenia zintegrowanego prowadzacy instalacje przedstawit
informacje o spetnieniu wymagan okreslonych w konkluzjach BAT, informacje dotyczace
systemu zywienia prowadzonego na fermie i1 $srodkéw stosowanych w celu zmniejszenia
catkowitej ilosci wydalanego azotu i fosforu oraz dokonat obliczenia catkowitej ilosci
wydalanego azotu i fosforu. Ponadto we wniosku przedstawiony zostal sposdb monitorowania
emisji amoniaku i pytu do powietrza.
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Wobec powyzszego, niniejsza decyzja zobowigzano prowadzacego instalacje
do monitorowania caltkowitej ilo$ci azotu i1 fosforu wydalanych w gnojowicy, zgodnie
z wymaganiami BAT 24, okre§lonymi w Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z
dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $§win zgodnie
z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE oraz przekazywania otrzymanych
wynikéw organowi wlasciwemu do wydania pozwolenia zintegrowanego 1 wojewddzkiemu
inspektorowi ochrony $rodowiska, okreslajac wymagany termin przekazywania powyzszych
informacji.

W zwigzku z wejsciem w zycie ww. Decyzji Wykonawczej UE konieczne bylo
rowniez doprecyzowanie (aktualizacja) zapisow dotyczacych zakresu 1 czgstotliwosci
monitorowania procesOw technologicznych. Zobowigzano prowadzacego instalacje m. in. do
monitorowania proceséw technologicznych poprzez prowadzenie ewidencji obsady trzody
chlewnej - liczby przybywajacych i ubywajacych zwierzat za pomoca istniejacych rejestrow
(co najmniej raz w roku) oraz do monitorowania ilosci produkowanej gnojowicy (za pomoca
istniejgcych rejestrow co najmniej raz w roku).

Prowadzacego instalacj¢, zobowigzano réwniez do monitorowania wielkos$ci emisji
substancji do powietrza poprzez okreslanie wielkosci emisji rocznej amoniaku
1 pylu, zgodnie z wymaganiami BAT 25 1 BAT 27 okre$lonymi w Decyzji Wykonawczej
Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace
najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub
swin zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE. Jednocze$nie
nalozono obowigzek przekazywania informacji o wielko$ci emisji rocznej organowi
wiasciwemu do wydania pozwolenia zintegrowanego 1 wojewddzkiemu inspektorowi ochrony
srodowiska, okreslajagc wymagany termin przekazywania powyzszych informacji.

Przedmiotowa instalacja do chowu $§win spelnia ~wymagania zawarte

w dokumentach o ktorych mowa w art. 204 ust. 1 1 art. 207 ustawy Prawo ochrony
srodowiska, wynikajace z najlepszych dostgpnych technik poprzez taki dobor metod
prowadzenia instalacji, aby powodowa¢ mozliwie najnizsze wielko$ci emisji zanieczyszczen
do srodowiska we wszystkich jego komponentach. Instalacja nie bedzie powodowaé
przekroczen granicznych wielkosci emisyjnych okre§lonych w konkluzjach BAT.
W niniejszej decyzji okreslono ponadto termin dostosowania instalacji do nowych wymagan
okreslonych w niniejszej decyzji wynikajacych z Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302
z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $win zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 43 z 21.02.2017 r. str. 231) (notyfikowana
jako dokument nr C (2017 688), sprostowana (Dz. Urz. UE L 105 z 21.04.2017 str. 21), do dnia
21 lutego 2021 roku.

Ponadto do wniosku =zalagczono analiz¢ koniecznosci sporzadzenia raportu
poczatkowego, z ktorej wynika, ze w zwigzku z eksploatacja przedmiotowej instalacji nie
wystepuje ryzyko =zanieczyszczenia gleby, ziemi 1 wod gruntowych substancjami
powodujacymi ryzyko. W zwigzku z powyzszym Wnioskodawca nie zatgczyt do wniosku
raportu poczatkowego o stanie zanieczyszczenia gleby, ziemi i wod gruntowych tymi
substancjami.
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Zmiana pozwolenia zintegrowanego w ww. zakresie nie stanowi istotnej zmiany
instalacji w rozumieniu art. 3 pkt 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
srodowiska (Dz.U. z 2019 r, poz. 1396, ze zm.).

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania

administracyjnego przed wydaniem decyzji orzekajacej co do istoty sprawy Stronie
przystuguje prawo zapoznania si¢ z aktami, wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i
materiatlow oraz zgloszonych zadan.
W zwigzku z powyzszym w pisSmie z dnia 3.12.2019 r. poinformowano Strong
o mozliwo$ci zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania koncowych oswiadczen
1 uwag w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia. W wyznaczonym terminie do tut.
Urzgdu nie wptynety zadne uwagi i wnioski.

Decyzja uwzglednia w catosci zadanie Strony przedstawione we wniosku. Zmienione
zapisy decyzji zostaly dostosowane do stanu rzeczywistego oraz aktualnego porzadku
prawnego.

Biorac powyzsze pod uwage oraz uznajac, ze dotrzymane zostang warunki zawarte w
niniejszej decyzji 1 w obowigzujacych przepisach z zakresu ochrony $rodowiska, a takze
uznajac, ze warunki eksploatacji instalacji nie spowoduja zagrozenia dla srodowiska oraz
uwzgledniajac stuszny interes strony orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji sluzy Stronie prawo wniesienia odwolania do Ministra
Srodowiska za posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Warminsko — Mazurskiego
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania Strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
Z  dniem  dore¢czenia  organowi  administracji  publicznej  oSwiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze Stron postepowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz brak jest mozliwoSci
zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.

Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisOw post¢powania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na
zgodny wniosek wszystkich Stron zawarty w odwolaniu, organ odwolawczy
przeprowadza postepowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy. Organ odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace takze wowczas,
gdy jedna ze Stron zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwolawczy postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy, a pozostale Strony wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia
doreczenia im zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek
0 przeprowadzenie przez organ odwolawczy postepowania wyjasniajacego w zakresie
niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

o Strona 17z 18
0S-PS.7222.43.2018



Z upowaznienia
Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego

Grzegorz Piotr Drozdowski
Z-ca Dyrektora Departamentu Ochrony Srodowiska

Otrzymuja:
1. Gospodarstwo Krélewo Sp. z o.0.

ul. Zielna 2, Bartag, 10-687 Olsztyn
2.2x ala

Do wiadomosci:
1. Minister Srodowiska
email: pozwolenia.zintegrowane@mos.gov.pl
2. Warminisko-Mazurski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska — ePUAP

Za zmian¢ pozwolenia oraz udzielone petnomocnictwo uiszczono optate skarbowa zgodnie z ustawg z 16 listopada
2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2019 poz. 1000 ze zm.). Optate wniesiono przelewem na konto Urzedu Miasta Olsztyna —
63102035410000500202903227.
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