KARTA ZMIAN NR 5/1X/2011/Z

NAZWA DOKUMENTU:

Instrukcja Wykonawcza Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym

Nr wersji 9 Programem Operacyjnym Warmia i Mazury na lata 2007-2013
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Zatgcznik nr 4.1.4 Wz6r upowaznienia do przeprowadzenia
NAZWA ZAt ACZNIKA: kontroli systemu zarzadzania i kontroli IP/IP Il
N - Zatgcznik nr 4.1.14  Wzér upowaznienia do przeprowadzenia
r wersji kontroli PT
dokumentu: 9 Zalgcznik nr 4.1.21  Wz6ér upowaznienia do przeprowadzenia
kontroli na miejscu realizacji/trwato$ci* projektu
Zalgcznik nr 4.1.23  Wz6r listy sprawdzajacej - kontrola na miejscu
realizacji projektu
Zalacznik nr 4.1.27  Wzor informacji pokontrolnej z kontroli na
miejscu realizacji projektu
Zatgcznik nr 4.3.3 Wz6r raportu dotyczacego nieprawidtowosci
w wykorzystaniu  funduszy  strukturalnych
i Funduszu Spojnosci
Zatgcznik nr 4.3.4 Wz6r pisma o braku nowych nieprawidtowosci
podlegajacych kwartalnemu raportowaniu do
KE
Zatgcznik nr 4.3.5 Wzor kwartalnego zestawienia
nieprawidtowosci niepodlegajacych raportowa-
niu do KE
Zatgcznik nr 4.3.6 Wzor listy sprawdzajacej do weryfikacji raportu
kwart  sporzadzonego przez IP/IP |,
dotyczacego nieprawidtowosci podlegajacych
raportowaniu do KE
Zatacznik nr 4.3.7 Wz6r listy sprawdzajgcej do weryfikacji
zestawienia kwartalnego sporzadzonego przez
IP/IP 1l, dotyczacego nieprawidtowosci
niepodlegajacych raportowaniu do KE
Zatgcznik nr 4.3.8 W?z6r rejestru nieprawidtowosci w 1Z
Akty Unii Nie dotyczy
%J Europejskiej
= Akty prawne Nie dotyczy
5 polskie
o Dokumenty .
> Nie dotyczy
- programowe
X
< Wytyczne Nie dotyczy

UZASADNIENIE
wprowadzenia zmian:

Wdrozenie w
Posredniczacych
stuzacego do
nieprawidtowosci
Europejskiej

Instytucji ~ Zarzadzajacej oraz Instytucjach
IMS  (Irregularities  Management  System)
przekazywania raportow dotyczacych
podlegajacych  raportowaniu  do  Komisji

Lp.: ZAKRES ZMIAN:
nr str. dokumentu | Rozdziat | pkt ppkt Zat acznik
1. 4.1.4,4.14,4.1.21,4.1.23, 4.1.27
Tres$é przed zmian a




Zatacznik nr 4.1.4. Wz6r upowa znienia do przeprowadzenia kontroli systemu zarz ~ gdzania i kontroli IP/IP II

Niniejsze upowaznienie wazne jest za okazaniem dokumentu tozsamosci kontrolujgcego.

Zatacznik nr 4.1.14. Wz6r upowa znienia do przeprowadzenia kontroli PT

Niniejsze upowaznienie wazne jest za okazaniem dokumentu tozsamosci kontrolujacego.

Zatacznik nr 4.1.21. Wz6r upowa znienia do przeprowadzenia kontroli na miejscu reali zacjiltrwato sci*
projektu

Upowaznienie niniejsze wazne jest za okazaniem dokumentu tozsamosci kontrolujgcego.

Zatacznik 4.1.23. Wz6r listy sprawdzaj acej - kontrola na miejscu realizacji projektu

Lp. Pytanie/Informacja TAK/NIE/ND Uwagi

Zakres finansowy

Czy dokonane wyptaty byly rejestrowane i sg
12. | rozpoznawalne jako wyptaty dokonane w
ramach projektu w systemie ksiegowym?
Czy oryginalne dowody ksiegowe zostaty
13. | zataczone po dokonaniu ptatnosci do
ewidenciji ksiegowej?
Czy dokumenty finansowo-ksiegowe zostaty
14. | poprawnie sporzgdzone i opisane zgodnie
Z obowigzujacymi zasadami?
Czy zgodnie ze ztozonym o$wiadczeniem
Beneficjent posiada status podatnika VAT?
Czy w przypadku, gdy Beneficjent
o$wiadczyt, ze jest podatnikiem VAT, zakup
28. | wramach ktérego optacit VAT ma
bezposredni zwigzek z czynnosciami
opodatkowanymi?

27.

Zatacznik nr 4.1.27. Wz6r informaciji pokontrolnej z kon  troli na miejscu realizacji projektu

Czy podlega
Lp. NIEPRAWIDLOWOSCI . faknuggtv raportowaniu
y TAK NIE
1.
2.
RAZEM

Tres$¢é po zmianie

Zatacznik nr 4.1.4. Wz6r upowa znienia do przeprowadzenia kontroli systemu zarz ~ gdzania i kontroli IP/IP II

Niniejsze upowaznienie wazne jest za okazaniem Legitymaciji Stuzbowej kontrolujgcego.




Zatacznik nr 4.1.14. Wzér upowa znienia do przeprowadzenia kontroli PT

Niniejsze upowaznienie wazne jest za okazaniem Legitymaciji Stuzbowej kontrolujgcego.

Zatacznik nr 4.1.21. Wz6r upowa znienia do przeprowadzenia kontroli na miejscu reali zacjiltrwato sci*
projektu

Niniejsze upowaznienie wazne jest za okazaniem Legitymaciji Stuzbowej kontrolujgcego.

Zatacznik 4.1.23. Wz6r listy sprawdzaj acej - kontrola na miejscu realizacji projektu

Lp. Pytanie/Informacja TAK/NIE/ND Uwagi

Zakres finansowy

Czy dokonane wyptaty byly rejestrowane i sg
12. | rozpoznawalne jako wyptaty dokonane w
ramach projektu w systemie ksiegowym?
Czy dokumenty finansowo-ksiegowe zostaty
13. | poprawnie sporzgdzone i opisane zgodnie z
obowigzujgcymi zasadami?
Czy zgodnie z dokumentacjg rejestracyjng

26. Beneficjent posiada status podatnika VAT?
Czy w przypadku, gdy Beneficjent posiada
27 status podatnika VAT, zakup w ramach

ktérego optacit VAT ma bezposredni zwigzek
Z czynnosciami opodatkowanymi?

Zatacznik nr 4.1.27. Wzér informacji pokontrolnej z kon  troli na miejscu realizacji projektu

Czy podlega
Lp. NIEPRAWIDELOWOSCI: ; f;‘#stgk raportowaniu
W 1Ak NIE
1.
2.

RAZEM

* w _przypadku projektéw objetych pomoca publiczng w tabeli zawarta jest tgczna warto$é dofinansowania

(dofinansowania ze $srodkéw europejskich oraz wspétfinansowania z budzetu panstwa).

Lp.: ZAKRES ZMIAN:
nr str. dokumentu | Rozdziat | pkt ppkt Zat acznik
2 4.3.3,4.3.4,4.3.5,4.3.6,4.3.7,4.3.8
Tres¢ przed zmian q




Zatacznik nr 4.3.3 Wz6r raportu dotycz _acego nieprawidtowo $ci w wykorzystaniu funduszy strukturalnych

i Funduszu Spojno _sci

RAPORT
dotyczacy nieprawidtowosci w wykorzystaniu funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci

I~

Nr raportu

N

Rok
Kwartat
Raport z art. 29 rozporzadzenia 1828/2006

I floo

Cel | 6 |Fundusz|
Program Operacyjny
Numer CCI

QS priorytetowa
Instytucja
Zarzadzajaca

5 fio fioo I~ flon

Numer projektu
Tytut

11 | Projekt

12 | Naruszone przepisy prawa Wspélnotowego
Rodzaj aktu prawnego Numer porzgdkowy aktu i naruszony artykut

1
2
13 | Naruszone przepisy krajowe
| Nazwa aktu prawnego Naruszony artykut
AL
2

14 | Pierwsza informacja prowadzaca do podejrzenia wystgpienia nieprawidtowosci
Data Zrédio
15 | Wstepne ustalenie administracyjne lub sadowe

Data wstepnego ustalenia
Instytucja, ktéra dokonata wstepnego

ustalenia
16 | Instytucje odpowiedzialne za prowadzenie dziatan nastepczych
i
2
|1
17 | Metoda wykrycia E
Typ 1
18 | nieprawidtowosc 5
i (&)
19 | Kwalifikacja 1
20 | Opis nieprawidtowosci oraz dziatan, ktére doprowadzity do wystgpienia nieprawidtowosci

21 Inne panstwa czionkowskie, ktérych dotyczy nieprawidtowosé

22 Kraje trzecie ktérych dotyczy nieprawidtowosé

23 Data lub okres, w ktérym Data poczatkowa Data koncowa
== | naruszono przepisy

| 24 | Dane os6b fizycznych — sprawcéw powstania nieprawidiowosci




Nazwisko

I

Imie

Data urodzenia

Adres: miejscowos¢,
ulica, nr domu, nr

mieszkania

Kod pocztowy Miejscowosé
Panstwo _Pe}nlqna
== funkcja

25 | Dane o0s6b prawnych lub innych podmiotéw - sprawcéw powstania nieprawidtowosci

|

Nazwa

Status prawny | |

Adres: miejscowos¢,
ulica, nr domu, nr lokalu

Kod pocztowy _Mlelscowos

10

Panstwo el.

26 Catkowita . . —
kwota Srodki Wspdlnoty Srodki krajowe

Srodki wiasne
beneficjenta

przedsiewzieci
a[EUR]

27 | Rodzaj nieprawidtowego wydatku

Srodki wiasne

Srodki Wspélnoty | Srodki krajowe beneficienta

Kwota nieprawidiowo $ci [EUR]

28 | Calkowita kwota nieprawidtowosci

29 | Kwota zadeklarowana do KE
30 | Kwota jeszcze nie zadeklarowana do
KE

31 Postepowania prowadzone w celu stwierdzenia zamierzonego dziatania lub natozenia
- sankcji

Data
rozpoczecia

w
=
[

=

Rodzaj

31.2 | zastosowanych
sankcji

2

[08]

1.3 | Opis zastosowanych sankcji

Status
administracyjny

33 | Status finansowy

34 luwagi

35 |Osoba do Imie i nazwisko

kontaktu Telefon [Fax |

e-mail




Zatacznik nr 4.3.4 Wz6r pisma o braku nowych nieprawidt owo $ci podlegaj acych kwartalnemu raportowaniu

do KE

ZPRR.XI.07...-..../.... Olsztyn, dnia ..............

Szanowny Pan/Pani

Szanowny/a Panie/Pani ...................,

Instytucja Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym _Warmia i Mazury
na lata 2007-2013 przekazuje informacje o braku nowych nieprawidtowosci podlegajacych
kwartalnemu raportowaniu do Komisji Europejskiej w ... kwartale .... roku.

Z powa zaniem
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Zatacznik nr 4.3.5 Wz6r kwartalnego zestawienia niepraw




Zatacznik nr 4.3.6 Wzor listy sprawdzaj acej do weryfikacji raportu kwartalnego sporz  gdzonego przez
IP/IP 11, dotycz acego nieprawidtowo $ci podlegaj acych raportowaniu do KE

Lista sprawdzaj aca — raport dotycz acy nieprawidtowo $ci podlegaj acych raportowaniu do KE

Lp. Ocena formalna i merytoryczna raportu TAK/NIE/ND Uwagi
Czy sktadany przez IP/IP Il _raport dotyczacy

1. nieprawidtowosci sporzgdzony zostat w odpowiedniej
formie?

Czy raport dotyczgcy nieprawidtowosci IP/IP II
wypetniony zostat zgodnie z Instrukcjg sporzadzania

2. raportu dotyczgcego nieprawidtowosci w wykorzystaniu
funduszy strukturalnych i Funduszu Spdéjnosci 2007-
20137
Czy skiadany przez IP/IP 1l raport dotyczgcy

3. nieprawidtowodci zostat sporzadzony i zatwierdzony

przez uprawnione osoby?

Czy raport zostat przekazany do 1Z w terminie
obowigzujgcym IP/IP 11?

Czy wpisano wiasciwy numer raportu?

Czy wpisano whasciwe przepisy prawa Wspdlnotowego,
6. ktore zostaty naruszone w zwigzku z
nieprawidtowoscig?
Czy wpisano wlasciwe przepisy prawa krajowego, ktore

£ zostaty naruszone w zwigzku z nieprawidtowoscig?
Czy date oraz zrédio pierwszej informacji prowadzacej
8. do podejrzenia wystgpienia nieprawidtowosci okreslono
prawidtowo?
9 Czy wskazano wilasciwg date wstepnego ustalenia?
10 Czy wskazano wiasciwg instytucje, ktéra dokonata
" | wstepnego ustalenia?
Czy metoda wykrycia nieprawidtowosci zostata
11. : "
prawidtowo zakwalifikowana?
12 Czy typ wykrytej nieprawidtowos$ci zostat prawidtowo
" | zakwalifikowany?
13 Czy kwalifikacja nieprawidtowosci zostata prawidtowo
" | przeprowadzona?
14 Czy opis nieprawidtowosci zostat przeprowadzony w
" | spos6b zrozumialy i wystarczajacy?
15 Czy okres, w ktGrym naruszono przepisy zostat
" | okreslony prawidiowo?
16 Czy ,Calkowita kwota przedsiewziecia [EUR]” zostata
" | okreslona prawidtowo?
17 Czy w pkt 26 ,,Catkowita kwota przedsiewziecia [EUR]"
" | zastosowano whasciwy kurs euro?
18 Czy rodzaj nieprawidtowego wydatku zostat okreslony
' prawidtowo?
19 Czy ,Kwota zadeklarowana do KE” zostata okreslona
' prawidtowo?
20 Czy w pkt 29 ,Kwota zadeklarowana do KE”
" | zastosowano wiasciwy kurs euro?
21 Czy ,Kwota jeszcze nie zadeklarowana do KE” zostata
" | okre$lona prawidiowo?
22 Czy w pkt 30 ,Kwota jeszcze nie zadeklarowana do
' KE” zastosowano wiasciwy kurs euro?
23 Czy ,Calkowita kwota nieprawidtowosci” zostata
" | okre$lona prawidiowo?
o Czy w pkt 32 wpisano prawidtowy status
" | administracyjny nieprawidtowosci?
o5 Czy w pkt 33 wpisano prawidtowg status finansowy

nieprawidtowosci?



26.

27.

28.

Lp.

10.

11.

Czy w pkt 34 ,Uwagi” znajdujg sie informacje
niezbedne do prawidtowej weryfikacji raportu?

Czy postepowanie administracyjne prowadzone w celu
natozenia sankcji administracyjnych lub karnych
zostato zakonczone?

Czy wystapity okolicznosci warunkujgce koniecznosé
sporzadzenia raportu o dziataniach nastepczych
zgodnie z art. 30 Rozporzadzenia 1828/2006 (dotyczy
raportéw o dziataniach nastepczych)?

Ocena kwalifikacji nieprawidtowo  Sci TAK/NIE/ND

Czy naruszenie prawa wynika z dziatania lub
zaniechania ze strony pomiotu gospodarczego?

Czy w wyniku naruszenia prawa $rodki Wspoinoty
zostaty lub mogty zostac nieprawidtowo wyptacone?
Czy nieprawidtowos$¢ moze mie¢ wkrétce negatywne
nastepstwa poza terytorium RP?

Czy nieprawidtowos¢ ukazuje, ze zastosowano nowe
nieprawidtowe praktyki?

Czy KE pisemnie zazgdata przekazania informacji w
sprawie danej nieprawidtowosci?

Czy w sprawie nieprawidtowosci wystepuje podejrzenie
naduzycia finansowego?

Czy nieprawidtowos¢ polega na zaniechaniu
catkowitego lub czesciowego wykonania projektu
wspotfinansowanego przez budzet Wspélnoty na
skutek upadtosci ostatecznego beneficjenta lub
ostatecznego odbiorcy?

Czy nieprawidtowosc¢ zostata zgtoszona do IP/IP Il
przez beneficjenta z wlkasnej woli przez wykryciem
przez wiasciwe podmioty?

Czy nieprawidtowosc¢ zostata wykryta i skorygowana
przez IP/IP 1l przed wigczeniem danego wydatku do
deklaracji wydatkéw przedtozonej KE?

Czy kwota nieprawidtowosci kwota nieprawidtowosci
obcigzajgca budzet Wspélnoty liczona poprzez
zastosowanie stopy wspoffinansowania osi
priorytetowej wynosi co najmniej 10 tys. EUR?

Czy nieprawidtowosc¢ spetnia przestanki
nieprawidtowosci podlegajacej raportowaniu do KE?

Sporz gdzit:

Sprawdzit:

data, podpis:

Uwagi



Zatacznik nr 4.3.7 Wz6r listy sprawdzaj
IP/IP 11, dotycz acego nieprawidtowo $ci niepodlegaj acych raportowaniu do KE

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Lista sprawdzaj gca — kwartalne zestawienie nieprawidtowo

Ocena formalna i merytoryczna
zestawienia

Czy sktadane przez IP/IP Il zestawienie
kwartalne dotyczgce nieprawidlowosci
zostalo sporzadzone w odpowiedniej formie?
Czy sktadane przez IP/IP Il zestawienie
kwartalne dotyczgce nieprawidtowosci
zostalo sporzadzone i zatwierdzone przez
uprawnione osoby?

Czy zestawienie kwartalne zostato
przekazane do IZ w terminie obowigzujacym
IP/IP 11?

Czy przedkiadane przez IP/IP |l zestawienie
kwartalne dotyczgce nieprawidlowosci
wypetnione zostato zgodnie z Instrukcjg
wypelniania kwartalnego zestawienia
nieprawidtowosci niepodlegajacych
raportowaniu do KE?

Czy kwartat/rok zostaty okreslone
prawidtowo?

Czy wpisano wtasciwy numer projektu?

Czy wpisano whasciwy numer wnioskow o
ptatnosc?

Czy wpisano wszystkie wnioski o ptatnos¢, w
ktérych zawarte zostaty nieprawidtowe
wydatki?

Czy w zestawieniu uwzgledniono numery
dokumentoéw finansowo-ksiegowych, ktérych
dotyczyt nieprawidtowy wydatek?

Czy w zestawieniu uwzgledniono nazwe
kategorii wydatku, w ktérej pojawit sie
nieprawidtowy wydatek?

Czy opis nieprawidtowosci zostat
przeprowadzony w sposob zrozumiaty

i wystarczajacy?

Czy w opisie nieprawidtowosci odwotano sie
do wtasciwych przepiséw prawa, zapiséw
wytycznych badz tez umowy o
dofinansowanie, ktére zostaty naruszone w
zwigzku z wystgpieniem nieprawidtowosci?
Czy wysokos¢ kwoty odzyskanej/wycofanej
zostata okreslona prawidtowo?

Czy kwota odzyskana/wycofang ujeta w
zestawieniu jest tozsama z kwotg wykazang
w rejestrze obcigzenh na projekcie?

Czy kwota pozostala do odzyskania zostata
okreslona prawidtowo?

Czy kwota pozostala do odzyskania ujeta w
zestawieniu jest tozsama z kwotg wykazang
w rejestrze obcigzenh na projekcie?

Czy pole ,Kwota catkowicie rozliczona”
zostato prawidtowo wypetnione?

Czy dane ujete w zestawieniu sg zgodne z
KSI SIMIK 07-13, LSI MAKS oraz Umowag o
dofinansowanie projektu?

Czy catkowita kwota nieprawidtowosci

w zt zostatla prawidiowo okreslona?

acej do weryfikacji zestawienia kwartalnego sporz

TAK/NIE/ND

adzonego przez

Uwagi

10



20.

21.

22.

Lp.

10.

11.

Czy kwota nieprawidtowos$ci w zt obcigzajaca
budzet Wspdlnoty zostata prawidtowo
okreslona?

Czy odpowiadajacy wkiad publiczny zostat
prawidtowo okreslony?

Czy w zestawieniu uwzgledniono
nieprawidtowosci stwierdzone w poprzednich
kwartatach, ktére nie zostaty catkowicie
rozliczone?

Ocena kwalifikacji nieprawidtowo  Sci

Czy naruszenie prawa wynika z dziatania lub
zaniechania ze strony podmiotu
gospodarczego?

Czy w wyniku naruszenia prawa srodki
Wspdlnoty zostaty lub mogly zostaé
nieprawidiowo wyptacone?

Czy nieprawidtowos$¢ moze mieé wkrotce
negatywne nastepstwa poza terytorium RP?
Czy nieprawidtowosc¢ ukazuje, ze
zastosowano nowe nieprawidtowe praktyki?
Czy KE pisemnie zazadata przekazania
informacji w sprawie danej nieprawidtowosci?
Czy w sprawie nieprawidtowos$ci wystepuje
podejrzenie naduzycia finansowego?

Czy nieprawidiowos$¢ polega na zaniechaniu
catkowitego lub czesciowego wykonania
projektu wspétfinansowanego przez budzet
Wspdlnoty na skutek upadtosci ostatecznego
beneficjenta lub ostatecznego odbiorcy?
Czy nieprawidiowos$¢ zostata zgtoszona do
IP/IP Il przez beneficjenta z wkasnej woli i
przed wykryciem przez wiasciwe podmioty?
Czy nieprawidtowos$¢ zostata wykryta i
skorygowana przez IP/IP Il przed wigczeniem
danego wydatku do deklaracji wydatkow
przedtozonej KE?

Czy kwota nieprawidtowo$ci liczona poprzez
zastosowanie stopy wspotfinansowania osi
priorytetowej wynosi co hajmniej 10 tys.
EUR?

Czy nieprawidlowos¢ spetnia przestanki
nieprawidtowosci niepodlegajacej
raportowaniu do KE?

Sporz gdzit:

TAK/NIE/ND

Uwagi

Sprawdzit:

data, podpis:

11



Zatacznik nr 4.3.8. Wzor rejestru nieprawidlowo  sciw 1Z

Forma Calkowita
kontroli: kwota Typ

o - . ! ]

= i =7} Data wstepnego vv_ydatku Catkowita Wartosé nlepraw!d}owosc

o . dokumentac : . niekwal. iy . . ] i

@ Nazwa Numer wniosku o| Nazwa ustalenia Kontrolujg wartos¢  |nieprawidtowosc

Lp. | N o . . ; h - . (wkiad . : . . k — korekta pzp | UWAGI

o | Beneficjenta | dofinansowanie |projektu administracyjne cy nieprawidtowo i budzet

S nm —na o wiasny + &ci [pin] Wspéinoty [pin] wn — wydatek

g miejscu 9 $rodki P POINOLY IPIN | hiekwalifikowaln
realizacji publiczne) \
projektu [pIn]

Tres$¢ po zmianie
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Zatacznik 4.3.4  Wzor listy sprawdzaj acej do weryfikacji raportu kwartalnego sporz

dotycz acego nieprawidtowo $ci podlegaj gcych raportowaniu do KE

Lista sprawdzaj aca — raport dotycz acy nieprawidiowo $ci podlegaj acych raportowaniu do KE

Lp.

|~

oS

o

10.

11.

12.

23.

24,

25.

QOcena formalna i merytoryczna raportu TAK/NIE/ND Uwagi

Czy raport dotyczgcy nieprawidtowosci IP/IP I
wypetniony zostat zgodnie z Instrukcjg sporzgdzania
raportu dotyczgcego nieprawidtowosci w wykorzystaniu
funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci 2007-
2013?

Czy raport zostat przekazany do 1Z w terminie
obowigzujgcym IP/IP 11?

Czy wpisano whasciwy numer raportu?

Czy wybrano wiasciwy jezyk komunikatu?

Czy podano wiasciwy kwartat i rok, za ktéry
sporzadzony zostat raport?

Czy wpisano wlasciwy ldentyfikator kraju
czlonkowskieqo?

Czy wybrano wiasciwg Instytucje Zarzadzajacg?

Czy wybrano wtasciwg perspektywe finansowg?

Czy wybrano wiasciwy cel pomocy (na podstawie art. 3
Rozporzadzenia Rady 1083/2006)?
Czy wybrano poprawny numer CCI programu

operacyjnego?
Czy wpisano prawidtowg nazwe projektu?

Czy wpisano prawidtowy numer projektu?

Czy wpisano wlasciwe przepisy prawa Wspdlnotowego,
ktore zostaty naruszone w zwigzku z
nieprawidtowoscig?

Czy wpisano wlasciwe przepisy prawa krajowego, ktore
zostaly naruszone w zwigzku z nieprawidtowoscig?
Czy date oraz zrodito pierwszej informacji prowadzacej
do podejrzenia wystgpienia nieprawidtowosci okreslono
prawidtowo?

Czy metoda wykrycia nieprawidtowosci zostata
prawidtowo zakwalifikowana?

Czy wskazano wlasciwg instytucje, ktéra dokonata
wstepnego ustalenia?

Czy kwalifikacja nieprawidtowosci zostata prawidtowo
przeprowadzona?

Czy typ wykrytej nieprawidtowosci zostat prawidtowo
zakwalifikowany?

Czy opis nieprawidtowosci zostat przeprowadzony

w sposoOb zrozumiaty i wystarczajacy?

Czy data lub okres, w ktérym naruszono przepisy zostat
okreslony prawidtowo?

Czy instytucja, ktdra stwierdzita nieprawidtowos$¢
zostala okreslona prawidiowo?

Czy instytucje odpowiedzialne za prowadzenie dziatan
nastepczych zostaly okreslone prawidtowo?

Czy wpisano wiasciwg date wstepnego ustalenia
administracyjnego?

Czy dane 0s6b prawnych lub innych podmiotow
bedacych sprawcami powstania nieprawidtowosci

sa prawidtowe?

gdzonego przez IP/IP 11,
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10.

11.

Czy ,Calkowita kwota przedsiewziecia [EUR]” zostata
okreslona prawidtowo?

Czy do wyliczenia ,Catkowite] kwoty przedsiewziecia
[EUR]” zastosowano wiasciwy kurs euro?

Czy rodzaj nieprawidtowego wydatku zostat okreslony
prawidtowo?

Czy ,Kwota zadeklarowana do KE” zostata okreslona
prawidtowo?

Czy do wyliczenia ,Kwoty zadeklarowanej do KE”
zastosowano wtasciwy kurs euro?

Czy ,Kwota jeszcze nie zadeklarowana do KE” zostata
okreslona prawidtowo?

Czy do wyliczenia ,Kwoty jeszcze nie zadeklarowangj
do KE” zastosowano wiasciwy kurs euro?

Czy ,Catkowita kwota nieprawidtowosci” zostata
okreslona prawidtowo?

Czy wpisano prawidlowy status administracyjny
nieprawidtowosci?

Czy wpisano prawidtowy status finansowy
nieprawidtowosci?

Czy w ,Uwagach” znajduja sie informacje niezbedne do
prawidtowej weryfikacji raportu?

Czy wystapity okolicznosci warunkujgce koniecznosé
sporzadzenia raportu o dziataniach nastepczych
zgodnie z art. 30 Rozporzadzenia 1828/2006 (dotyczy
raportéw o dziataniach nastepczych)?

Ocena kwalifikacji nieprawidtowo _ Sci

Czy naruszenie prawa wynika z dziatania lub
zaniechania ze strony pomiotu gospodarczego?

Czy w wyniku naruszenia prawa $rodki Wspoélnoty
zostaty lub mogty zostaé nieprawidtowo wyptacone?
Czy nieprawidtowos$¢ moze mieé wkrétce negatywne
nastepstwa poza terytorium RP?

Czy nieprawidtowos$¢ ukazuje, ze zastosowano nowe
nieprawidtowe praktyki?

Czy KE pisemnie zazgdala przekazania informacji w
sprawie danej nieprawidtowosci?

Czy w sprawie nieprawidtowosci wystepuje podejrzenie
naduzycia finansowego?

Czy nieprawidiowos$¢ polega na zaniechaniu
catkowitego lub czesciowego wykonania projektu
wspoétfinansowanego przez budzet Wspélnoty na
skutek upadtosci ostatecznego beneficjenta lub
ostatecznego odbiorcy?

Czy nieprawidlowos$¢ zostata zgtoszona do IP/IP I
przez beneficjenta z wkasnej woli przez wykryciem
przez wtasciwe podmioty?

Czy nieprawidtowo$¢ zostata wykryta i skorygowana
przez IP/IP Il przed wigczeniem danego wydatku do
deklaracji wydatkéw przedtozonej KE?

Czy kwota nieprawidtowos$ci kwota nieprawidtowosci
obcigzajaca budzet Wspolnoty liczona poprzez
zastosowanie stopy wspotfinansowania osi
priorytetowej wynosi co najmniej 10 tys. EUR?

Czy nieprawidlowos¢ spetnia przestanki
nieprawidtowosci podlegajgcej raportowaniu do KE?

TAK/NIE/ND
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Sporz adzit:

Sprawdzit:

Zatacznik 4.3.5. Wzor listy sprawdzaj acej do weryfikacji zestawienia kwartalnego sporz  adzonego przez
IP/IP 11, dotycz gcego nieprawidtowo $ci niepodlegaj acych raportowaniu do KE

|©

Lista sprawdzaj aca — kwartalne zestawienie nieprawidiowo  $ci

Ocena formalna i merytoryczna
zestawienia

Czy sktadane przez IP/IP Il zestawienie
kwartalne dotyczgce nieprawidlowosci
zostalo sporzadzone w odpowiedniej formie?
Czy sktadane przez IP/IP Il zestawienie
kwartalne dotyczgce nieprawidtowosci
zostalo sporzadzone i zatwierdzone przez
uprawnione osoby?

Czy zestawienie kwartalne zostato
przekazane do IZ w terminie obowigzujagcym
IP/IP 11?

Czy przedkiadane przez IP/IP |l zestawienie
kwartalne dotyczgce nieprawidlowosci
wypetnione zostato zgodnie z Instrukcjg
wypelniania kwartalnego zestawienia
nieprawidtowosci niepodlegajacych
raportowaniu do KE?

Czy kwartat/rok zostaty okreslone
prawidtowo?

Czy wpisano wtasciwy numer projektu?

Czy wpisano whasciwy numer wnioskow o
ptatnosc?

Czy wpisano wszystkie wnioski o ptatnos¢, w
ktérych zawarte zostaty nieprawidtowe
wydatki?

Czy opis nieprawidtowosci zostat
przeprowadzony w sposéb zrozumiaty

i wystarczajacy?

Czy w opisie nieprawidtowosci odwotano sie
do wtasciwych przepisow prawa, zapisow
wytycznych badz tez umowy o
dofinansowanie, ktére zostaty naruszone w
zwigzku z wystgpieniem nieprawidtowosci?
Czy wysokos¢ kwoty odzyskanej/wycofanej
zostala okreslona prawidtowo?

Czy kwota odzyskana/wycofana ujeta w
zestawieniu jest tozsama z kwotg wykazang
w rejestrze obcigzen na projekcie?

Czy kwota pozostala do odzyskania zostata
okreslona prawidtowo?

Czy kwota pozostala do odzyskania ujeta w
zestawieniu jest tozsama z kwotg wykazang
w rejestrze obcigzenh na projekcie?

TAK/NIE/ND

Uwagi
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10.

11.

Czy pole ,Kwota catkowicie rozliczona”
zostato prawidtowo wypetnione?

Czy dane ujete w zestawieniu sg zgodne z
KSI SIMIK 07-13, LSI MAKS oraz Umowa o
dofinansowanie projektu?

Czy catkowita kwota nieprawidtowosci

w zt zostata prawidlowo okreslona?

Czy kwota nieprawidtowosci w zt obcigzajaca
budzet Wspdlnoty zostata prawidtowo
okreslona?

Czy odpowiadajacy wkiad publiczny zostat
prawidtowo okreslony?

Czy w zestawieniu uwzgledniono
nieprawidtowosci stwierdzone w poprzednich
kwartatach, ktére nie zostaty catkowicie
rozliczone?

Ocena kwalifikacji nieprawidtowo  sci TAK/NIE/ND

Czy naruszenie prawa wynika z dziatania lub
zaniechania ze strony podmiotu
gospodarczego?

Czy w wyniku naruszenia prawa $rodki
Wspdlnoty zostaty lub mogly zostaé
nieprawidtowo wyptacone?

Czy nieprawidlowos$¢ moze mieé wkrétce
negatywne nastepstwa poza terytorium RP?
Czy nieprawidlowos¢ ukazuje, ze
zastosowano nowe nieprawidtowe praktyki?
Czy KE pisemnie zazadata przekazania
informacji w sprawie danej nieprawidtowosci?
Czy w sprawie nieprawidtowosci wystepuje
podejrzenie naduzycia finansowego?

Czy nieprawidiowos$¢ polega na zaniechaniu
catkowitego lub czesciowego wykonania
projektu wspotfinansowanego przez budzet
Wspdlnoty na skutek upadiosci ostatecznego
beneficjenta lub ostatecznego odbiorcy?
Czy nieprawidtowo$¢ zostata zgtoszona do
IP/IP Il przez beneficjenta z wkasnej woli i
przed wykryciem przez wiasciwe podmioty?
Czy nieprawidtowos$¢ zostata wykryta i
skorygowana przez IP/IP Il przed wigczeniem
danego wydatku do deklaracji wydatkéw
przedtozonej KE?

Czy kwota nieprawidtowosci liczona poprzez
zastosowanie stopy wspoétfinansowania osi
priorytetowej wynosi co najmniej 10 tys.
EUR?

Czy nieprawidlowos¢ spetnia przestanki
nieprawidtowosci niepodlegajacej
raportowaniu do KE?

Sporz gdzit:

Uwagi

Sprawdzit:

data, podpis:
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Zatacznik nr 4.3.6 . Wz6r rejestru nieprawidtowo $ciw 1Z

Forma Calkowita
kontroli: kwota Typ
o - . ! ]
= i =7} Data wstepnego vv_ydatku Catkowita Wartosé nlepraw!d}owosc
o . dokumentac : . niekwal. iy . . ] i
@ Nazwa Numer wniosku o| Nazwa ustalenia Kontrolujg wartos¢  |nieprawidtowosc
Lp. | N o . . ; h - . (wkiad . : . . k — korekta pzp | UWAGI
o | Beneficjenta | dofinansowanie |projektu administracyjne cy nieprawidtowo i budzet
S nm —na o wiasny + &ci [pin] Wspéinoty [pin] wn — wydatek
g miejscu 9 $rodki P POINOLY IPIN | hiekwalifikowaln
realizacji publiczne) \

projektu [pIn]




Imie i nazwisko | Stanowisko stu zbowe Departament/ Data
Pieczatka/Podpis Biuro
Sporz adzit:
ZPRR
Biuro Kontroli | e
Zaakceptowat: Kierownik Biura
Beata
ZPRR
Romaszko- : R
, Biuro Kontroli
Klimaszewska
Zatwierdzit: Dyrektor/Z-ca Dyrektora

Departamentu

ZPRR
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