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Kryterium Podkryterium

Poprawnos$¢ metodologii
przeprowadzenia analizy
finansowej

Wiasciwie przygotowana analiza
finansowa projektu

Naktady inwestycyjne na
realizacje projektu

Definicja
Kluczowe pytanie: Czy przyjete zalozenia przeprowadzanych
analiz sg poprawne i realne?

Czy wzieto pod uwage wszystkie elementy, etapy projektu?

Czy wiasciwie okreslono oddziatywanie projektu i wykorzystano je
zaréwno do wyliczenia przychodéw, jak i kosztow?

Czy zatozono odpowiedni okres referencyjny?

Czy sporzadzono analize wrazliwosci i ryzyka (jezeli wytyczne
tego wymagaja)?

Czy wzieto pod uwage wartosé rezydualng (jezeli dotyczy)?
Kluczowe  pytanie: Czy analiza

przeprowadzona zgodnie z zasadami
analiz?

Czy analiza jest prowadzona z punktu widzenia wiasciciela i/lub
operatora?

Czy wzieto pod uwage wytgcznie przeptywy pieniezne?
Czy uwzgledniono zmiane warto$ci pienigdza w czasie? Czy
analize sporzadzono w cenach statych?

Czy przyjeto prawidtowg finansowag stope dyskonta?

finansowa  zostata
przygotowywania takich

Kluczowe pytanie: Czy wysokos¢ przedstawionych w projekcie
wydatkéw kwalifikowanych jest odpowiednia i zasadna?

Olsztyn, ... .cccenene. 2010r.

Projekt nale zy odrzuci ¢, jezeli...

nie ma pewnosci, ze koncowe etapy projektu zostang
w przysztosci zrealizowane zakres oddziatywania projektu
nie jest odzwierciedlony w analizie np. analiza wskazuje na
korzysci we skali regionalnej, a koszty jedynie w skali
lokalnej itp.

W przypadku, gdy przyjete zalozenia sg mozliwe do
poprawy, woéwczas projekt zostanie przekazany do
uzupetlnienia bgdz poprawy, a nhastepnie poddany
ponownej ocenie merytoryczne;.

przygotowano analize finansowg w cenach stalych bez
uwzglednienia zmiany warto$ci pienigdza w czasie np.
wyliczenia sg przeprowadzone przy zatozeniu 5% realnej
finansowej stopy dyskontowej, natomiast przyjeto ceny
biezagce w analizie.

W przypadku, gdy przyjete zalozenia sg mozZliwe do
poprawy, woéwczas projekt zostanie przekazany do
uzupetnienia badz poprawy, a nastepnie poddany
ponownej ocenie merytorycznej.

wysokos¢ niezasadnych  wydatkéw  kwalifikowanych
przekracza  15%  wszystkich  wydatkéw  projektu
(kwalifikowanych i niekwalifikowanych)

W przypadku, gdy btednie przyjeto stawke podatku VAT,
co moze spowodowacé zawyzenie lub zanizenie kosztow
kwalifikowalnych wowczas projekt zostanie przekazany do
uzupetnienia bgdz poprawy, a nhastepnie poddany
ponownej ocenie merytorycznej.



Kryterium

Podkryterium

Przychody ze sprzedazy —
kalkulacja przychodéw

Definicja

Czy przedstawiony harmonogram rzeczowo-finansowy (budzet), w
tym w szczegoélnosci wydatki kwalifikowane zostaly przedstawione
jednoznacznie i prawidtowo umozliwiajace ich weryfikacje
ilosciowa i jakosciowg?

Czy przedstawiony harmonogram rzeczowo-finansowy zawiera
wyodrebnione inwestycje rozwojowe i modernizacyjne oraz
odtworzeniowe (jezeli dotyczy), a takze ewentualnie rezerwy?

Czy harmonogram rzeczowo-finansowy jest poprawny? tzn.:

Czy harmonogram rzeczowo-finansowy jest zgodny
z harmonogramem realizacji projektu?

Czy nie brakuje zadnego etapu, a sa jedynie te etapy, ktore byly
wskazane wczesniej?

Czy harmonogram rzeczowo-finansowy nie zawiera btedéw
rachunkowych przy sumowaniu?

Czy haromonogram rzeczowo-finansowy jest zrozumiaty? tzn.:
Czy wszystkie etapy wynikajg z procesu inwestycyjnego? Czy sg
logicznie powigzane?

Czy haromonogram rzeczowo-finansowy jest rzetelnie
przygotowany? w tym:

Czy uwzgledniono réwniez naktady w okresie eksploatacji? (jezeli
dotyczy)

Czy haromonogram rzeczowo-finansowy jest wiarygodny? w tym:
Czy przedstawiony harmonogram jest realny do zrealizowania?
Czy zatozono prawdziwe elementy realizacji projektu?

Czy okreslono zrédta szacunku kosztow?

Czy przedstawiona prognozowana liczba uzytkownikéw dla
wariantu bazowego jest poprawna?

Czy liczba uzytkownikéw wynika z obecnego poziomu
oferowanych ustug w zakresie przedmiotu projektu?

Czy wzieto pod uwage mozliwos¢ wystgpienia ‘efektu kanibalizmu’
nowych ustug kosztem starych?

Czy wzieto pod uwage charakterystyke segmentu, do ktérego
adresowane sg ustugi (réwniez jego tendencji rozwojowych) oraz
tego, czy ustuga jest adresowana do segmentéw obstugiwanych
juz przez instytucje, czy do nowych segmentéw?

Czy przedstawiona prognozowana liczba uzytkownikéw po

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...



Kryterium

Podkryterium

Prognoza kosztow
eksploatacyjnych inwestora

Definicja
realizacji projektu jest poprawna?
Czy kalkulacja przychodéw dla wariantu bazowego jest poprawna?
Czy uwzgledniono wskaznik $ciggalnosci optat?
Czy kalkulacja przychodéw po realizacji projektu jest poprawna?
Czy zatozono ten sam sposéb wyliczania optat oraz ten sam
wskaznik $ciggalnosci optat? Czy przyjeto realne zatozenia?

Czy uwzgledniono wszystkie przychody z dziatalnosci w
odpowiednim okresie referencyjnym?

Czy kalkulacje przychodéw oparto na poprawnej, zrozumiatej,
rzetelnej i wiarygodnej kalkulacji cen za oferowane w wyniku
realizacji projektu produkty lub ustugi?

Czy wzieto pod uwage ‘zasade sprawiedliwosci’ (jezeli dotyczy)?
Czy ceny odzwierciedlajg spoteczne koszty krancowe?

Czy ceny sg oparte o rzeczywiste spozycie zasobow?

Czy wariant ‘bez realizacji projektu’ zaktada takg sama lub nizszg
marze zysku operacyjnego jak wariant ‘z realizacjg projektu’?
Czy w kalkulacji zmiany przychodéw wywotanych realizacjg
projektu nie ma btedéw rachunkowych?

Czy wszystko jest zrozumiate i logicznie powigzane z poprzednimi
wyliczeniami?

Czy przyjeto realne i mozliwe do osiggniecia zatozenia odnosnie
kosztow?

Czy uwzgledniono wszystkie koszty? Czy podzielono koszty
wedtug klasyfikacji kosztow rodzajowych?

Czy przyjeto realne zatozenia odnosnie poziomu kosztow? Czy
podano zrédta szacunku kosztow?

Czy uwzgledniono wszystkie koszty z dziatalnosci po realizacji
projektu w odpowiednim okresie referencyjnym?

Czy w kalkulacjach zmiany kosztéw wywotanych realizacjg
projektu nie ma btedéw rachunkowych?

Czy wszystko jest zrozumiate i logicznie powigzane z poprzednimi
wyliczeniami?

Czy przedstawiony plan amortyzacji jest poprawny i zrozumiaty?

Czy zawiera rok, warto$¢ poczatkowg, amortyzacje roczng i
warto$¢ netto srodka trwatego?

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...



Kryterium

Podkryterium

Definicja

Projekt nale zy odrzuci ¢, jezeli...

Czy przyjeto poprawne stawka amortyzacji?

Rachunek zyskéw i strat dla
projektu

Czy przedstawiona kalkulacja rachunku zyskow i strat jest
wykonana zgodnie z definicjami okreslonymi w ustawie o
rachunkowosci?

Czy w rachunku zyskow i strat ujeto wytacznie zmiany
poszczegdlnych pozycji rachunku wywotanych realizacja projektu?

Rachunek przeptywow
pienieznych inwestora w
okresie realizacji i
eksploatacji projektu

Czy przedstawiona kalkulacja zapotrzebowania na kapitat
obrotowy jest poprawna?

Czy okreslono pozycje, jakie beda wystepowaty w aktywach i
pasywach kapitatu obrotowego (naleznosci, zapasy, gotowka i
zobowigzania krétkoterminowe)?

Czy okreslono cykle rotacji poszczegoéinych sktadnikdw kapitatu
obrotowego?

Czy wyliczono zapotrzebowanie na poszczeg6lne elementy
kapitatu obrotowego?

Czy przedstawiony rachunek przeptywoéw pienieznych inwestora w
okresie realizacji i eksploatacji projektu jest zgodny z definicjami
okreslonymi w ustawie o rachunkowosci?

Czy rachunek przeptywéw pienieznych moéwi, w jaki sposéb
projektodawca zapewni ptynno$c¢ finansowsa projektu?

Czy przedstawiono wiarygodne dowody na zapewnienie ptynnosci
finansowej inwestora?

Czy przedstawiono czynniki, ktére moga wptynaé na ptynnosc¢ oraz
sposoby ich przezwyciezenia?

Czy podano zrédta pokrycia deficytu?

Zyskownosé¢ projektu oraz
poziom dofinansowania

Czy FNPV/C i FRR/C obliczono wtasciwie? (jezeli dotyczy)

Czy FNPV/K i FRR/K obliczono wtasciwie? (jezeli dotyczy)

Kluczowe pytanie: Czy FNPV/C jest ujemna oraz czy FRR/C jest
nizsza niz ustalona stopa dyskonta?

(jezeli dotyczy)

projekt nie potrzebuje wsparcia EFRR, jest wystarczajaco
zyskowny

Kluczowe pytanie: Czy skumulowane (niezdyskontowane)
przeptywy finansowe netto sg dodatnie w catym okresie
referencyjnym? (czy projekt jest trwaly finansowo)

projekt nie posiada finansowej trwatosci (przynajmniej w
jednym roku przeptywy finansowe netto sg ujemne)

Zrédta finansowania

Czy przedstawiona kalkulacja luki finansowej jest zgodna z




Kryterium

Wiasciwie przygotowana analiza
ekonomiczna projektu (w zale znosci
od typu projektu)

Wykonalno $¢ techniczna
i zasadno $¢ zaproponowanych
rozwi gzan technologicznych

Podkryterium
projektu

Poprawno$¢ metodologii
przeprowadzenia analizy
ekonomicznej

Korzysci spoteczne dla
interesariuszy projektu

Definicja
wytycznymi? (jezeli dotyczy)
Czy poziom dofinansowania jest zgodny ze stanem faktycznym?
Czy zrodta finansowania sg okreslone wtasciwie?
Czy wiadomo jak bedzie finansowana czes$¢ projektu nie
pochodzaca ze $rodkéw EFRR?

Czy okreslono podstawowe parametry kredytéw i pozyczek?

Czy przedstawiona ocena mozliwosci finansowych inwestora jest
poprawna?

Czy przedstawiono wnioski z analizy zdolnosci inwestycyjnej
inwestora?

Czy projektodawca posiada zdolnosc¢ kredytowg okreslong
odpowiednimi wskaznikami?

Czy projekt jest mato ryzykowny?

Kluczowe pytanie: Czy analiza ekonomiczna zostata
przeprowadzona zgodnie z zasadami przygotowywania takich
analiz?

Czy analizy dokonano z punktu widzenia spotecznosci?

Czy dokonano (jezeli to mozliwe i dotyczy danego rodzaju
projektéw) korekt fiskalnych, korekt dotyczacych efektow
zewnetrznych i przeksztatcenia cen rynkowych w ceny
rozrachunkowe?

Czy wykorzystano wynagrodzenia ukryte?
Czy przyjeto prawidtowa spoteczng stope dyskonta?
(jezeli dotyczy)

Czy ENPV i ERR obliczono wtasciwie?

Czy wspotczynnik B/C obliczono wtasciwie?

Kluczowe pytanie: Czy ENPV jest wieksze od 0 oraz ERR jest
wyzsze niz spofeczna stopa dyskontowa oraz wspotczynnik B/C
jest wyzszy niz 1?

Kluczowe pytanie: Na ile zaproponowane rozwigzania
techniczne/technologiczne gwarantujg realizacje projektu przy
osiagnieciu zatozonych rezultatéw zgodnie z okre$lonym

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...

wskaznik zadluzenia jednostki samorzadowej jest wyzszy
niz 60% i/lub wskaznik sptaty dtugu jest w roku wyzszy niz
15%, wskaznik inwestyciji jest spoza przedziatu 10-50%,
wskaznik udziatu dochodéw wtasnych w dochodach
ogoétem jest nizszy niz 15%, a wskaznik dochodu
przypadajgcego na jednego mieszkanca jest nizszy niz 500
zlimieszkanca

w przypadku projektéw inwestycyjnych dla przedsiebiorstw
przedstawione zrédta finansowania nie gwarantujg.
finansowania projektu

analize przeprowadzono z punktu widzenia inwestora, nie
spotecznosci

nie dokonano korekt wymaganych przy okreslaniu
wskaznikow

przyjeto nizszg niz 5% stope dyskonta

W przypadku, gdy przyjete zatlozenia sg moZliwe do
poprawy, wéwczas projekt zostanie przekazany do
uzupetnienia bgdz poprawy, a nastepnie poddany
ponownej ocenie merytorycznej.

projekt nie przynosi wystarczajacych korzysci dla
beneficjentéw, nie jest ekonomicznie uzasadniony i nie
powinien by¢ realizowany

zostat przygotowany niezgodnie z rozporzgdzeniami, np. w
przypadku budowy drogi — btednie przyjeto parametry
budowy, niezgodnie z rozporzadzeniem



Kryterium Podkryterium

w projekcie (w zale znosci od typu
projektu)

Wykonalnos$¢ prawna

Potrzeba realizaciji i cele
projektu

Optymalny wariant

Definicja
harmonogramem ?

Czy wyszczegélnione elementy stanowig dobrg podstawe do
oszacowania budzetu projektu?

Czy zrédta sg aktualne? (np. kosztorysy inwestorskie sprzed mniej
niz p6t roku)?

Czy kwestie prawne zwigzane z realizacjg projektu sg opisane
wtasciwie?

Czy opis stanu aktualnego (przed realizacjg projektu) w petni
oddaje obraz rzeczywistosci projektowej i przedstawia srodowisko,
w ktérym bedzie realizowany projekt?

Kluczowe pytanie: Czy potrzeba realizacji danego projektu jest
zrozumiafa i jasno wynika z problemoéw i niedogodnosci?

Czy opis jest przekonywujacy?

Czy opisane problemy rzeczywiscie zwigzane sg ze wskazanymi
brakami i niedogodnosciami?

Czy problemy wynikajg z nieodpowiedniego zagospodarowania,

wykorzystania istniejacej infrastruktury?

Czy cele projektu sa poprawnie okreslone?

Czy sa konkretne, mierzalne, osiggalne, realistyczne i okreslone
w czasie?

Czy cele projektu wynikajg z analizy potrzeb?
Czy projekt koncentruje sie na kilku celach, powigzanych ze sobg?

Czy projekt zaktada dziatania wykonalne w kontekscie analizy
potrzeb?

Czy przeanalizowano najwazniejsze warianty realizacji projektu?
(inne mozliwe sposoby osiagniecia celu projektu)

Czy analiza wariantéw projektu jest wykonana wtasciwie?

Kluczowe pytanie: Czy wybrano optymalny wariant projektu?

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...

nie, istnieje duze prawdopodobienstwo, ze kwestie prawne
sg nieuregulowane i nie bedg mogtly by¢ uregulowane
przed rozpoczeciem projektu

projekt nie rozwigzuje rzeczywistych potrzeb
beneficjentéw,

braki i niedogodnosci dla beneficjentéw wynikajg z
nieodpowiedniego zagospodarowania i wykorzystania
istniejgcej infrastruktury

cele projektu nie wynikajg z analizy potrzeb lub tez nie
zawierajg sie w zadnym z okreslonych obszaréw
tematycznych (jezeli wystepuja).

projekt w zbyt duzym stopniu rozprasza $rodki na rézne
cele, czasami odlegte od siebie; lub zaktada dziatania
niewykonalne (lub trudno wykonalne) w kontekscie analizy
potrzeb.

nie, pokazano jedynie jeden wariant objety projektem (a
istnialy oczywiste mozliwosci stworzenia innego wariantu)
— nie jest mozliwa ocena efektywnosci poszczegdélinych
wariantow

nie, wybrano inny wariant, a uzasadnienia nie jest
przekonywujace i wiarygodne w kontekscie danych
warunkoéw srodowiskowych, technologicznych i spoteczno-
gospodarczych

nie, btedne zatozenia powoduja, ze powinien by¢ wybrany
inny wariant (analiza zrobiona bezbtednie wykazata, ze



Kryterium

Trwato $€ projektu (trwalo $¢
struktury instytucjonalnej

i rezultatéw projektu) i wykonalno
instytucjonalna

s¢

Podkryterium

Sposab realizacji projektu

Stan ‘po realizacji projektu’

Trwatos¢ struktury w trakcie
wdrazania projektu

Definicja

Czy opis lokalizacji / miejsca realizacji projektu jest jasny

i jednoznaczny?

Czy pokazuje funkcjonalnos$¢ projektu w otoczeniu, dostepnosc do
zatozonej liczby interesariuszy?

Czy niezbedne rodzaje czynnosci / materiatéw / ustug zostaty
okreslone wiasciwie i w petni?

Czy wzieto pod uwage wszystkie elementy i czy opis jest spojny z
wczesniejszymi punktami?

Czy zataczony planowany harmonogram realizacji projektu jest
przygotowany wtasciwie?

Czy zawiera najwazniejsze elementy sktadowe procesu
inwestycyjnego?

Czy jest przejrzysty?

Czy zataczony planowany harmonogram jest wykonalny? Czy
zalozone terminy realizacji sg mozliwe do osiggniecia i zgodne z
obowigzujacym prawem?

Czy uwzgledniono ryzyko op6znien?

Czy przedstawiono funkcjonalno$¢ rozwigzan zaproponowanych
w projekcie?

Czy opisano sposo6b spetniania potrzeb beneficjentéw przez
infrastrukture zrealizowang w projekcie?

Czy przedstawiono logike dostosowania rozwigzan
wypracowanych w ramach projektu do poszczego6lnych celéw,
ktére ma spetniac?

Czy okreslono w sposéb wiarygodny i poprawny zakres
niezbednych robét i naktadéw odtworzeniowych?

(jezeli dotyczy)

Czy przedstawiony opis stanu aktualnego organizacji wdrazajacej
projekt jest poprawny?

Czy przedstawiono podstawowe dane formalno-prawne dotyczace
statusu projektodawcy?

Czy udokumentowano tytut prawny do zawarcia umowy cywilno-
prawnej na realizacje projektu i dysponowanie majatkiem
powstatym w wyniku realizacji projektu? (jezeli dotyczy)

Czy przedstawiony opis wdrazania projektu jest poprawny?

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...

lepsze jest rozwigzanie inne niz wybrane)

nie, opis wskazuje na duze zagrozenia podczas realizacji



Kryterium Podkryterium

Trwatos¢ rezultatow
projektu

Poprawno $¢ wskaznikéw i ich wptyw
na realizacj e celéw programu /
uzasadnienie realizacji projektu w
kontek $cie celéw szczegétowych

Definicja

Kluczowe pytanie: Czy wnioskodawca zapewnia zasoby
techniczne kadrowe i wiedze umozliwiajaca realizacje projektu
zgodnie z przyjetym harmonogramem?

Czy okreslono, w jaki spos6b zostanie sfinansowana praca
komorki odpowiedzialnej za wdrozenie projektu?

(jezeli dotyczy)

Czy okreslono, kto bedzie ponosi¢ koszty zwigzane z utrzymaniem
i eksploatacja rezultatow projektu?

Czy zabezpieczenie tych kosztéw jest pewne (potwierdzone w
jaki$ sposob)?

(jezeli dotyczy)

Kluczowe pytanie: Czy beneficjent jest w stanie utrzymac
rezultaty projektu przez co najmniej 5 lat od chwili zakonczenia

jego realizacji, w przypadku MSP przez okres 3 lat od chwili
zakonczenia realizacji projektu?

Kluczowe pytanie: Czy beneficjent posiada zdolnos¢
organizacyjna i finansowa do utrzymania rezultatow projektu?

Kto bedzie zarzgdzat projektem w ciaggu co najmniej 5 lat od chwili
jego zakonczenia, w przypadku MSP przez okres 3 lat od chwili
zakonczenia realizacji projektu?
Kluczowe pytanie: Czy przyszly whasciciel rezultatow projektu
finansowanej z EFRR (po jej zakonczeniu) jest wyptacalny?
Czy wskazniki wybrane przez projektodawce odzwierciedlajg cele
projektu?
Czy zostaly wtasciwie zaprezentowane? Czy sa:
b  trafne (dostosowane do charakteru projektu oraz
oczekiwanych efektow);
> mierzalne (wyrazone w wartosciach liczbowych ,
procentowych lub binarnie);
- wiarygodne (niezalezne, reprezentatywne i mozliwe do
tatwej weryfikacji);
b dostepne (fatwe do uzyskania)?
Czy wskazniki sg powigzane z celami RPO i innych dokumentéw
strategicznych?
Czy przedstawiono uzasadnienie projektu w kontekscie realizaciji

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...

projektu

nie, jest prawie pewne, ze beneficjent nie jest w stanie
utrzymac rezultatéw projektu przez taki okres

nie posiada ewidentnie (projekt znacznie przekracza
mozliwosci organizacyjne projektodawcy)

nie jest wyptacalny itp., co moze spowodowa¢ problemy
podczas realizacji projektu i trudnosci w zakonczeniu
finansowym projektu



Kryterium

Projekt jest zgodny z horyzontalnymi
politykami wspolnoty, w tym w
szczeg6lno $ci z politykami w
zakresie:

& rowno $¢ mezczyzn i kobiet

oraz niedyskryminacji

b  zréwnowa zonego rozwoju

L konkurencji oraz zaméwie B
publicznych

b  spotecze fstwa informacyjnego

Podkryterium

Definicja
celéw strategicznych regionu?

Kluczowe pytanie: Czy projekt wykazuje (lub wskazujg na to
przedstawione w dokumentacji dowody) pozytywny lub neutralny
wptyw na wszystkie cztery polityki horyzontalne?

Czy zatozenia na jakich oparto te twierdzenia sg prawdziwe,
wiarygodne i rzetelne?

Czy projekt zapewnia réwnos$¢ wynagrodzen za wykonywanie
takiej samej pracy w ramach projektu?

Czy projekt zapewnia réownos$¢ w zakresie dostepu do
zatrudnienia, szkolenia zawodowego, awansu zawodowego i
warunkoéw pracy?

Czy projekt umozliwia taczenie obowigzkéw domowych i pracy
zawodowej przez osoby zatrudnione w projekcie i beneficjentéw
projektu?

Czy projekt przeciwdziata bezrobociu kobiet?

Czy projekt realizuje swoje cele zgodnie ze wszystkimi aspektami
gospodarczymi, spotecznymi i Srodowiskowymi? W szczegdlnosci
czy zajmuje sie kwestiami: zmian klimatycznych, czystej energii,
zrébwnowazonego transportu, zrownowazonej konsumpcji i
produkcji, zabezpieczaniem i zarzgdzaniem zasobami naturalnymi,
publicznym zdrowiem, wykluczeniem spotecznym, demografig i
migracjami lub kwestiami ubéstwa.

Czy projekt nie spowoduje nienaprawialnych szkéd lub tez nie
bedzie miat negatywnego wptywu na srodowisko regionu?

Czy projekt nie bedzie miat niekorzystnego wptywu na siedliska i
gatunki zamieszkujace tereny Natura 2000 i inne 0 znaczeniu
krajowym?

Czy projekt zapewnia réwng konkurencje wsréd wykonawcow
projektu, beneficjentow i interesariuszy?

Czy projekt zapewnia wybor wykonawcow projektu zgodny z
prawem zamoéwien publicznych?

Czy projekt przygotowuje beneficjentow do nowych uwarunkowan
rynku pracy i nowych metod pracy?

Czy wykorzystuje zmiany w tym zakresie do zwalczania
bezrobocia powstatego w wyniku restrukturyzacji przemystu i
rolnictwa?

Czy projekt wykorzystuje techniki informacyjne i komunikacyjne

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...

wykazuje negatywny wpltyw na chociaz jedng z czterech
polityk horyzontalnych lub wskazujg na to przedstawione
we wniosku i zatagcznikach dowody np. brak dostepnosci
0s6b niepetnosprawnych do obiektu, jezeli jest to
wymagane

nie spetnia wymogow Listy sprawdzajgcej w zakresie
dokumentacji OOS/Natura 2000 (zatacznik do karty oceny
whniosku-kryteria merytoryczne zerojedynkowe-karta
ogolna)

w pewnym zakresie bedzie miat niekorzystny wptyw, a nie
uwzgledniono zasady ‘zanieczyszczajacy ptaci’

bedzie mial niekorzystny wplyw, a nie zaproponowano
minimalizacji wptywu na $rodowisko.



Kryterium

Projekt jest zgodny z zapisami
Rozporz adzen Ministra Rozwoju
Regionalnego dot. pomocy
publicznej

Spéjno $¢ informacji zawartych we
wniosku o dofinansowanie projektu
z informacjami zawartymi w
zatacznikach do wniosku

Podkryterium Definicja
(ICT) w celu zabezpieczenia srodowiska lub poprawy jakosci
zycia?
Czy projekt wptywa na rozbudowe nowoczesnej sieci
telekomunikacyjnej obejmujacej wszystkich obywateli?
Czy projekt wptywa na rozbudowe zasobéw informacyjnych
dostepnych publicznie?
Czy projekt przyczynia sie do ksztalcenia spoteczenstwa w
kierunku dalszego rozwoju umozliwiajgcego petne wykorzystanie
mozliwosci, jakie daja srodki masowej komunikaciji i informac;ji?
Czy projekt inspiruje lub realizuje badania nad rozwojem i
stosowaniem nowych ICT, upowszechniania Internetu?

Czy projekt wspiera postep techniczny i/lub tworzy warunki prawne

i techniczne niezbedne do podniesienia konkurencyjnosci
podmiotéw gospodarczych?

Kluczowe pytanie: Czy projekt jest zgodny z zapisami
rozporzadzen Ministra Rozwoju Regionalnego dot. pomocy
publicznej? (wskazanymi w pkt 26/27 ‘Pomoc publiczna’ w
Szczeg6towym Opisie Osi Priorytetowych danego dziatania /
poddziatania)

Np. Czy projekt jest nowg inwestycjg w rozumieniu
Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11
pazdziernika 2007 r. w sprawie udzielania regionalnej pomocy
inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw operacyjnych?

Czy wszystkie elementy, w szczeg6lnosci zatozenia, opisy,
metodologia, wyniki, wnioski sg spéjne we wszystkich
dokumentach ztozonych przez projektodawce (wniosku i
zatgcznikach do wniosku, w szczegolnosci w studium
wykonalnosci i dokumentacji technicznej), a takze z
ogdlnodostepng wiedzg i danymi (np. danymi statystycznymi lub
danymi publikowanymi w formie elektronicznej lub papierowej)?
Dodatkowo

W przypadku Lokalnych Programéw Rewitalizacji czy
przygotowano dokumenty zgodnie z Wytycznymi do opracowania
Lokalnych Programéw Rewitalizacji przygotowanych przez 1Z (w
szczegOInosci czy zastosowano kryteria i wskazniki wskazane w
Wytycznych, czy prawidtowo wyznaczono obszar do rewitalizacji,
czy dokonano prawidtowych wyliczen)

Projekt nale zy odrzuci €, jezeli...

wystepuje niezgodnosé z jakimkolwiek zapisem jednego ze
wskazanych rozporzadzen dotyczacych pomocy publicznej

Wszelkie niespéjnosci i niescistosci pomiedzy
poszczegdblnymi dokumentami muszg zostac wyjasnione i
poprawione przez beneficjenta

W  przypadku Lokalnych Programéw Rewitalizacji
odrzuceniu podlegajg projekty wchodzgce w sktad LPR
Gminy, ktére nie spetniajg wymogow Listy sprawdzajacej w
zakresie spdjnosci i poprawnosci sporzadzenia Lokalnego
Programu Rewitalizacji

(zatacznik do karty oceny wniosku-kryteria merytoryczne
zerojedynkowe-karta ogoélna)
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