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Kryterium

TAK

NIE

N/D

Uzasadnienie

Wiasciwie przygotowana analiza
finansowa projektu

Wiasciwie przygotowana analiza
ekonomiczna projektu (w
zaleznosci od typu projektu)

Wykonalnos¢ techniczna

I zasadnosc¢ zaproponowanych
rozwigzan technologicznych

w projekcie

(w zaleznosci od typu projektu)

Trwato$¢ projektu (trwatosc
struktury instytucjonalnej

I rezultatow projektu) i wykonalnos¢

instytucjonalna

Poprawnos¢ wskaznikow i ich
wplyw na realizacje celow

programu / uzasadnienie realizacji

projektu w kontekscie celow
szczegotowych




Projekt jest zgodny

Z horyzontalnymi politykami
wspolnoty,

w tym w szczegoblnosci z politykami
w zakresie:

- rownos$¢ mezczyzn i kobiet
oraz niedyskryminacji

- zZrOwnowazonego rozwoju

w  konkurencji oraz zamoéwien
publicznych




- spoteczenstwa
informacyjnego

Projekt jest zgodny z zapisami
Rozporzadzen Ministra Rozwoju

£ Regionalnego dot. pomocy
publicznej
Spoéjnos¢ informacji zawartych we
8 wniosku o dofinansowanie projektu | | | -----

z informacjami zawartymi w -
zatgcznikach do wniosku

Zalacznikiem do karty oceny wniosku - kryteria merytoryczne zerojedynkowe - karta ogéina jest Lista sprawdzajaca w zakresie dokumentacji OOS/Natura .

Imie i nazwisko eksperta oceniaj gcego wniosek:
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Lista sprawdzaj gca w zakresie dokumentacji OO S/Natura 2000
Nazwa projektu:
i\'lézwa przedsi ewziecia:
Post epowanie prowadzone na podstawie . Nie .
dyrektywy OO S Izl A5 dotyczy ]

1. Czy przedsigwzigcie jest objete zakresem
dyrektywy OOS?
Jesli tak, czy:

a) przedsiewzigcie jest objete aneksem |
dyrektywy O0OS?

b) przedsigwziecie jest objete aneksem Il
dyrektywy OOS?

2. Czy wydano zezwolenie na inwestycje w
rozumieniu dyrektywy OOS (jesli tak, prosze
wskazac¢ jakie decyzje wydano, podac date ich
wydania lub date wszczecia postepowania
administracyjnego w sprawie danej decyzji)?

3. Czy beneficjent zatgczyt decyzje o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz ze
stanowiskami wiasciwych organéw
wspoétdziatajgcych (uzgodnienie organu
ochrony srodowiska oraz opinia organu
ochrony zdrowia publicznego)?

4. Czy w przypadku przedsiewziecia objetego aneksem | dyrektywy OOS beneficjent

zalgczyt:

a) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym
informacji zawartych w raporcie OOS albo caty
raport 0OS?

b) jezeli zostato wydane, postanowienie
ustalajgce zakres raportu OOS wraz z opiniami
wihasciwych organow?

5. Czy w przypadku przedsiewziecia objetego aneksem

Il dyrektywy OOS beneficjent:

a) miat obowigzek przeprowadzenia OOS
(prosze podaé date postanowienia w sprawie
potrzeby/braku potrzeby przeprowadzenia
OOS oraz nazwe organu, ktéry je wydal)?

b) zalaczyt postanowienie, o ktérym mowa w lit.

! Nalezy wypetnic, jezeli projekt ubiegajacy sie o dofinansowanie sktada sie z wiecej niz jednego przedsiewziecia

W rozumieniu przepiséw o ochronie $rodowiska.

*
*
*



a) wraz z opiniami wkasciwych organow?

c) zalgczyt streszczenie w jezyku
niespecjalistycznym informacji zawartych w
raporcie OOS albo caly raport O0OS, jesli jego
sporzgdzenie bylo konieczne?

6. Czy w raporcie OOS dostarczonym przez
beneficjenta organowi prowadzacemu
postepowanie OOS zawarta zostata analiza
wariantow wraz ze wskazaniem powodow dla
wyboru przyjetego rozwigzania?

7. Czy w postepowaniu OOS braty udziat
organizacje pozarzadowe dziatajgce na rzecz
ochrony srodowiska (organizacje ekologiczne)?
Jezeli nie, prosze wskazac dlaczego (nie
zgtosity checi udziatu czy nie zostaty
dopuszczone do postepowania O0S?)

8. Czy spoteczenstwo zostato poinformowane poprzez ogtoszenia publiczne lub w inny

odpowiedni sposéb o (jesli tak,

prosze wskazaé¢ w jaki Sposob):

a) wszczeciu postepowania (ztozeniu wniosku)
0 wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach?

b) fakcie, ze przedsigwzigcie podlega
postepowaniu O0S?

) organie wtasciwym do: prowadzenia
postepowania OOS, wydania rozstrzygniecia
oraz od ktérego mozna uzyskac¢ odpowiednie
informacje?

d) miejscu, w ktorym dostepne sg informacje
dostarczone zgodnie z art. 5 dyrektywy OOS
(raport 0O0S)?

e) terminach, miejscu i sposobie w jakim
mozna sktada¢ uwagi i wnioski w ramach
postepowania OOS wraz ze wskazaniem
organu, do ktérego mozna je skiadac (jesli, tak
prosze podac termin od-do, miejsce, sposoby
skladania uwag i nazwe organu)?

f) mozliwosci zapoznania sie z raportem OOS
oraz wszystkimi innymi dokumentami
zgromadzonymi w sprawie ze wskazaniem
terminu, miejsca i sposobu ich udostepnienia?

g) rodzaju i charakterze mozliwych
rozstrzygnie¢ w sprawie?

9. Czy w ramach konsultacji spotecznych
wptynety jakies uwagi i wnioski od
spoleczenstwa? Jesli tak, czy:

a) organ prowadzacy postepowanie O0S
organ odniost sie do kazdej z nich?

10. Czy w ramach postepowania O0OS
przeprowadzono postepowanie
transgraniczne? Jesli tak, czy:

a) beneficjent zatgczyt postanowienie organu o
przeprowadzeniu postepowania dotyczacego
transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko?

11. Czy przeprowadzono strategiczng ocene
oddziatywania na srodowisko dla Lokalnego




Programu Rewitalizacji (jezeli byta
wymagana)?
Jezeli tak, czy:

a) dotgczono pisemne podsumowanie
zawierajace uzasadnienie wyboru przyjetego
dokumentu w odniesieniu do rozpatrywanych
rozwigzan alternatywnych oraz informacje w
jaki sposob zostaty wziete pod uwage i jakim
zakresie uwzglednione ustalenia, opinie
uwagi?

12. W przypadku, gdy strategiczna ocena
oddziatywania na srodowisko dla Lokalnego
Programu Rewitalizacji nie byta wymagana czy
dotaczono postanowienie RDOS o braku
potrzeby przeprowadzenia oceny?

Postepowanie prowadzone na podstawie
dyrektywy siedliskowej

Tak

Nie

M3 dotyczy

Uwagi

13. Czy przeprowadzono ocene oddziatywania
przedsiewziecia na wyznaczone lub
potencjalne obszary Natura2000)?

a) Jesli tak, czy dla przedsiewziecia z Il grupy
beneficjent zataczyt postanowienie
uzgadniajace wydane przez RDOS przed
uzyskaniem jednej z decyzji inwestycyjnych, o
ktorych mowa w art. 96 ust. 2 Uoos oraz te
decyzje?

b) Jedli nie, czy beneficjent zalgczyt
zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za
monitorowanie obszaréw Natura 2000 o tym,
ze przedsiewziecie nie wywrze znaczgcego
negatywnego oddziatywania na obszar Natura
20007?

14. Czy raport o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko albo obszar Natura 2000 byt
przedmiotem konsultacji spotecznych?

15. Czy ocena oddziatywania przedsiewziecia
na obszary Natura 2000 wykazata
wystepowanie znaczacego negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000? Jesli
tak, czy:

a) wykazano spetnienie tacznie przestanek, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 4 dyrektywy
Siedliskowej?

b) beneficjent zataczyt kopie formularza
.Informacja na temat projektow, ktére mogg
wywierac istotny negatywny wptyw na obszary
NATURA 2000, zgtoszone Komisji (DG ds.
Srodowiska) na mocy dyrektywy 92/43/EWG”"?

Weryfikacji dokonat (imi
data i podpis)

€ i nazwisko, stanowisko,




