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Uchwala Nr XI11/228/19
Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego

z dnia 30 grudnia 2019 r.

w sprawie przyjecia ,,Programu opieki nad zabytkami wojewédztwa warminsko-mazurskiego na
lata 2020-2023”.

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy zdnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewodztwa
(Dz.U. z2019 poz.512zpdzn. zm.) oraz art. 87 ust. 3 ustawy zdnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw 1 opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2018 r. poz. 2067 z pdzh. zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Przyjmuje si¢ ,,Program opieki nad zabytkami wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata
2020-2023” stanowiacy zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Dyrektorowi Departamentowi Kultury i Edukacji.

§ 3. Niniejsza uchwata podlega publikacji w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Sejmiku Wojewodztwa
Warminsko — Mazurskiego

Bernadeta Hordejuk
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z dnia 30 grudnia 2019 r.
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Id: 7D2A0E99-E624-4770-AD0B-58D7F13DAAOD. Podpisany Strona 1



Spis tresci

WPROWADZENIE
1. UWARUNKOWANIA FORMALNO-PRAWNE OCHRONY ZABYTKOW I OPIEKI NAD ZABYTKAMI
1.1. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej
1.2. Przepisy prawa krajowego
1.3. Dokumenty migdzynarodowe
1.4. Dokumenty krajowe
1.5. Dokumenty wojewodzkie
2. ZASOBY | STAN ZACHOWANIA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO WOJEWODZTWA
WARMINSKO-MAZURSKIEGO
2.1. Rys historyczno-osadniczy
2.2. Rozwdj uktadéw urbanistycznych i ruralistycznych
2.2.1. Uktady urbanistyczne, architektura i budownictwo miejskie
2.2.2. Uktady ruralistyczne, tradycyjne budownictwo wiejskie, majatki i rezydencje szlacheckie, krajobraz
wiejski
2.3. Charakterystyka zasobow dziedzictwa kulturowego
2.3.1. Architektura obronna
2.3.2. Architektura sakralna
2.3.3. Cmentarze
2.3.4. Architektura uzytecznosci publicznej
2.3.5. Architektura przemystowa i zabytki techniki
2.3.6. Krajobraz kulturowy
2.3.7. Migjsca pamigci
2.3.8. Walory rozproszone
2.4. Wyr6zniki kulturowe regionu
2.5. Charakterystyka zabytkow wojewddztwa pod katem ich rozmieszczenia, czasu powstania, stylu,
powszechnosci lub unikatowosci wystepowania
2.6. Dziatalno$¢ inwestycyjna a opieka nad zabytkami i ochrona zabytkow
2.7. Charakterystyka zabytkow wojewddztwa pod katem stanu zachowania
3. OCHRONA ZASOBOW ZABYTKOWYCH
3.1. Rejestr zabytkow
3.2. Pomniki historii
3.3. Park kulturowy
3.4. Wojewddzka ewidencja zabytkow
3.5. Lista Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego i Naturalnego UNESCO
MUZEA
DZIALANIA SAMORZADU WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO W ZAKRESIE
OCHRONY | OPIEKI NAD ZABYTKAMI
6. DIAGNOZA
7. CELE I KIERUNKI DZIALAN PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA
WARMINSKO-MAZURSKIEGO NA LATA 2020-2023
8. WDRAZANIE PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA WARMINSKO-
MAZURSKIEGO NA LATA 2020-2023

o~

»Program opieki nad zabytkami wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata 2020-2023” zostal sporzadzony
w Warminsko-Mazurskim Biurze Planowania Przestrzennego w Olsztynie przy wspolpracy dr Iwony
Lizewskiej (Rozdzial 2).
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WPROWADZENIE

Podstawe prawna sporzadzenia programu opieki nad zabytkami dla wojewddztwa stanowi ustawa z dnia 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 2067 z pozn. zm).
Celem sporzadzenia wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami jest w szczeg6lnosci (art. 87 ust. 2 ww.
ustawy):
1) ,,wilgczenie probleméw ochrony zabytkow do systemu zadan strategicznych, wynikajgcych z koncepcji
przestrzennego zagospodarowania kraju;
2) uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkow, w tym krajobrazu kulturowego i dziedzictwa archeologicznego,
tgcznie z uwarunkowaniami ochrony przyrody i rownowagi ekologicznej;
3) zahamowanie procesow degradacji zabytkoéw i doprowadzenie do poprawy stanu ich zachowania,
4) wyeksponowanie poszczegolnych zabytkow oraz walorow krajobrazu kulturowego,
5) podejmowanie dziatan zwigkszajgcych atrakcyjnosé  zabytkéw dla  potrzeb  spolecznych, turystycznych
i edukacyjnych oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajgcych wzrostowi srodkow finansowych na opieke nad zabytkami;
6) okreslenie warunkéw wspolpracy z wiascicielami zabytkow, eliminujgcych sytuacje konfliktowe zwigzane
Z wykorzystaniem tych zabytkow;
7) podejmowanie przedsiewzie¢ umozliwiajgcych tworzenie miejsc pracy zwigzanych z opiekq nad zabytkami.’

’

Wojewddzki program opieki nad zabytkami sporzadza zarzad wojewddztwa na okres 4 lat (art. 87 ust. 1).

Wojewddzki program opieki nad zabytkami przyjmowany jest przez sejmik wojewoddztwa, po uzyskaniu
opinii wojewodzkiego konserwatora zabytkow (art. 87 ust. 3) i oglaszany jest w wojewodzkim dzienniku urzedowym
(art. 87 ust. 4).

Zarzad wojewddztwa sporzadza, co 2 lata, sprawozdanie z realizacji programu, ktore przedstawia sig¢
sejmikowi wojewodztwa (art. 87 ust ). ,,.Sprawozdanie z realizacji wojewédzkiego programu opieki nad zabytkami jest
przekazywane Generalnemu Konserwatorowi Zabytkow i wlasciwemu wojewodzkiemu konserwatorowi zabytkow
w celu jego wykorzystania przy opracowywaniu, aktualizacji i realizacji krajowego programu ochrony zabytkéw
i opieki nad zabytkami” (art. 87 ust. 6).

,Program opieki nad zabytkami wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2020-2023”, zwany dalej
Programem, sporzadzony zostat na podstawie Uchwaty Nr 21/305/19/VI Zarzadu Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia ,,Programu opieki nad zabytkami
wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata 2020-2023”.

Program na lata 2020-2023 jest aktualizacjg i rozwinieciem ,,Programu Opieki nad Zabytkami Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego na lata 2016-2019”.
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1. UWARUNKOWANIA FORMALNO-PRAWNE OCHRONY ZABYTKOW 1 OPIEKI NAD
ZABYTKAMI

1.1. Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej

Ochrona zabytkow, dawnych materialnych i niematerialnych dobr kultury jest obowigzkiem konstytucyjnym
Panstwa. W my$l art. 5 Konstytucji RP ,,Rzeczpospolita Polska (...) strzeze dziedzictwa narodowego (...). Istothym
elementem tego dziedzictwa sg zabytki, ktére w swych niematerialnych wartosciach sg dobrem wspdlnym. Art. 82
Konstytucji wskazuje, iz ,,obowigzkiem Obywatela (...) jest troska o dobro wspdlne”, z kolei art. 6 Konstytucji stanowi,
7€ ,,...Rzeczpospolita Polska, stwarza warunki upowszechniania i rownego dostepu do dobr kultury (...)".

1.2. Przepisy prawa krajowego

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 2067 z pozn.
zm.)

Ustawa okresla przedmiot, zakres i formy ochrony zabytkéw oraz opieki nad nimi, zasady tworzenia
krajowego programu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami oraz finansowania prac konserwatorskich,
restauratorskich i robot budowlanych przy zabytkach, a takze organizacje organéw ochrony zabytkow.

W ustawie okreslono definicje, m.in.: (art. 3):

1) ,,zabytek — nieruchomosé lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoly, bedqgce dzietem czlowieka lub zwigzane z jego
dziatalnoscig i stanowigce swiadectwo minionej epoki bqdz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie
spolecznym ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowg,

2) zabytek archeologiczny — zabytek nieruchomy, bedgcy powierzchniowq, podziemng lub podwodng pozostatoscig
egzystencji i dziatalnosci cztowieka, ztozong z nawarstwien kulturowych i znajdujgcych sie w nich wytworow bgdz
ich Sladow albo zabytek ruchomy, bedgcy tym wytworem,

3) historyczny ukiad urbanistyczny lub ruralistyczny — przestrzenne zalozenie miejskie lub wiejskie, zawierajgce
zespoty budowlane, pojedyncze budynki i formy zaprojektowanej zieleni, rozmieszczone w uktadzie historycznych
podziatow wlasnosciowych i funkcjonalnych, w tym ulic lub sieci drog;

4) krajobraz kulturowy — postrzegana przez ludzi przestrzen, zawierajgca elementy przyrodnicze i wytwory cywilizacji,
historycznie uksztaftowana w wyniku dziatania czynnikow naturalnych i dziatalnosci cztowieka”.

Jako organy odpowiedzialne za ochrong zabytkoéw ustawodawca wskazat organy administracji publicznej.
»Ochrona zabytkow polega, w szczegdlnosci, na podejmowaniu przez organy administracji publicznej dziatan
majgcych na celu:

1) zapewnienie warunkéw prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajgcych trwate zachowanie zabytkéw
oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie;

2) zapobieganie zagrozeniom moggcym spowodowac uszczerbek dla wartosci zabytkow;

3) udaremnianie niszczenia i niewlasciwego korzystania z zabytkéw,

4) przeciwdzialanie kradziezy, zaginieciu lub nielegalnemu wywozowi zabytkéw za granice;

5) kontrole stanu zachowania i przeznaczenia zabytkow;

6) uwzglednianie zadan ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztaftowaniu
Srodowiska.” (art. 4)

Jako podmiot, ktéry sprawuje opieke nad zabytkiem ustawodawca wskazuje wiasciciela lub posiadacza
zabytku. Opieka nad zabytkiem polega, w szczegolnosci, na zapewnieniu warunkow (art. 5):
1) ,, naukowego badania i dokumentowania zabytku,
2) prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich i robot budowlanych przy zabytku;
3) zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie;
4) korzystania z zabytku w sposob zapewniajgcy trwale zachowanie jego wartosci;
5) popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla historii i kultury.”

Zadaniem wilasnym jednostki samorzadu terytorialnego, ktora ma tytul prawny do zabytku (wynikajacy
z prawa wiasnosci, uzytkowania wieczystego, trwalego zarzadu, ograniczonego prawa rzeczowego albo stosunku
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zobowigzaniowego) jest sprawowanie opieki nad zabytkami, w tym finansowanie prac konserwatorskich,
restauratorskich i robot budowlanych przy zabytku (art. 71).

W ustawie wymieniono grupy zabytkow podlegajace ochronie i opiece bez wzgledu na stan zachowania
(art. 6):
1) ,,zabytki nieruchome bedgce, w szczegolnosci:

a) krajobrazami kulturowymi,

b) uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespolami budowlanymi,

C) dzielami architektury i budownictwa,

d) dzielami budownictwa obronnego,

€) obiektami techniki, a zwlaszcza kopalniami, hutami, elektrowniami i innymi zakladami przemystowymi,

f) cmentarzami,

g) parkami, ogrodami i innymi formami zaprojektowanej zieleni,

h) miejscami upamietniajgcymi wydarzenia historyczne bgdz dziatalnosé wybitnych osobistosci lub instytucyi;

2) zabytki ruchome bedqgce, w szczegdlnosci:

a) dzielami sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego i sztuki uzytkowey,

b) kolekcjami stanowigcymi zbiory przedmiotow zgromadzonych i uporzqgdkowanych wedlug koncepcji 0sob, ktore
tworzyly te kolekcje,

C) numizmatami oraz pamigtkami historycznymi, a zwlaszcza militariami, sztandarami, pieczeciami, odznakami,
medalami i orderami,

d) wytworami techniki, a zwilaszcza wurzqdzeniami, Srodkami transportu oraz maszynami [ narzedziami
Swiadczqgcymi o kulturze materialnej, charakterystycznymi dla dawnych i nowych form gospodarki,
dokumentujgcymi poziom nauki i rozwoju cywilizacyjnego,

e) materialami bibliotecznymi, o ktorych mowa w art. 5 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (Dz. U.
22018 r. poz. 574 1 1669),

f) instrumentami muzycznymi,

Q) wytworami sztuki ludowej i rekodziela oraz innymi obiektami etnograficznymi,

h) przedmiotami upamietniajgcymi wydarzenia historyczne bgdz dziatalnosé wybitnych osobistosci lub instytucyi;

3) zabytki archeologiczne bedgce, w szczegdlnosci:

a) pozostatosciami terenowymi pradziejowego i historycznego osadnictwa,

b) cmentarzyskami,

¢) kurhanami,

d) reliktami dziatalnosci gospodarczej, religijnej i artystycznej.”

Ponadto ,,ochronie mogq podlegaé rowniez nazwy geograficzne, historyczne lub tradycyjne nazwy obiektu
budowlanego, placu, ulicy lub jednostki osadniczej”.

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (t.j. Dz. U. z 2019 ., poz. 512 z pdzn. zm.)

Zgodnie z art. 11 ust. 2 ustawy samorzad wojewddztwa prowadzi polityke rozwoju wojewddztwa, na ktora
sktada si¢ m. in. ,,wspieranie rozwoju kultury oraz sprawowanie opieki nad dziedzictwem kulturowym i jego racjonalne
wykorzystywanie” (pkt 7).

Samorzad wojewodztwa wykonuje ustawowe zadania o charakterze wojewodzkim, m. in. w zakresie kultury
oraz ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami (art. 14 ust. 1. pkt 3).

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz.
1945 7z p6zn. zm.)

W planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, sporzadzajac dokumenty planistyczne zarowno na
poziomie lokalnym, jak i wojewodzkim, uwzglednia si¢ wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkoéw oraz dobr kultury wspotczesne;j.

W planie zagospodarowania przestrzennego wojewoOdztwa Samorzad wojewodztwa okresla m. in.
,System obszarow chronionych, w tym obszary ochrony krajobrazu kulturowego, ochrony dziedzictwa
kulturowego i zabytkow oraz dobr kultury wspotczesnej” (art. 39 ust. 3 pkt 2).

Inne ustawy zawierajgce istotne regulacje dotyczace ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami to:
— ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. 0 muzeach (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 917 z p6zn. zm.),
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— ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 z p6zn. zm.),

— ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2019 1. poz. 1396 z p6zn. zm.),

— ustawa z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1479),

— ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2204 z pdzn. zm.),

— ustawa z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej (t,j. Dz. U.
22018 . poz. 1983 z p6zn. zm.),

— ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwiazku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774 z p6zn. zm.),

— ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1398 z p6zn. zm.).

1.3. Dokumenty miedzynarodowe
Konwencja w sprawie ochrony Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego

Konwencja zostata przyjeta 16 listopada 1972 r. w Paryzu na siedemnaste;j sesji Konferencji Generalnej ONZ
dla Wychowania, Nauki i Kultury (UNESCO). Ratyfikowana przez Polske 6 maja 1976 r. (Dz. U. z dnia 30 wrzesnia
1976 r.)

W mysl dokumentu ,,za dziedzictwo kulturalne i naturalne” uwazane sa:

—  zabytki: dzieta architektury, dzieta monumentalnej rzezby i malarstwa, elementy i budowle o charakterze
archeologicznym, napisy, groty i zgrupowania tych elementéw, majace wyjatkowa powszechng wartos¢
z punktu widzenia historii, sztuki lub nauki,

—  zespoty: budowli oddzielnych Iub tacznych, ktore ze wzgledu na swa architekture, jednolitos¢ lub zespolenie
z krajobrazem maja wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia historii, sztuki lub nauki,

— miejsca zabytkowe: dzieta cztowieka lub wspolne dzieta czlowieka i przyrody, jak rowniez strefy, a takze
stanowiska archeologiczne, majace wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia historycznego,
estetycznego, etnologicznego lub antropologicznego.

Za ,,dziedzictwo naturalne” uwazane sg:

— pomniki przyrody utworzone przez formacje fizyczne i biologiczne albo zgrupowania takich formacii,
przedstawiajace wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia estetycznego lub naukowego,

—  formacje geologiczne i1 fizjograficzne oraz strefy o $ciSle oznaczonych granicach, stanowiace siedlisko
zagrozonych zagltada gatunkow zwierzat 1 ro$lin, majace wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia
nauki lub ich zachowania,

—  migjsca lub strefy naturalne o $ci$le oznaczonych granicach, majace wyjatkowa powszechna wartos¢ z punktu
widzenia nauki, zachowania lub naturalnego pickna.

Konwencja okresla zakres ochrony dziedzictwa na poziomie krajowym i migdzynarodowym iw tym celu
ustanowita Miedzynarodowy Komitet Ochrony Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego prowadzacy
Liste Dziedzictwa Swiatowego, utworzyta Fundusz Ochrony Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego,
okreslita warunki i tryb udzielania pomocy migdzynarodowe;.

Panstwa — Strony Konwencji ,,bedq sie staraly wszelkimi wlasciwymi Srodkami, a W szczegolnosci przez
ustalanie odpowiednich programow oswiatowych i informacyjnych, wzmacniaé w swoich spoleczenstwach
poszanowanie i przywigzanie do dziedzictwa Kulturalnego i naturalnego”.

W dniu 6 maja 1976 r. Konwencja w catosci zostata ratyfikowana przez Polske (publikowana w Dz. U.
z1976 1., Nr 32, poz. 190). Utworzony zostat Polski Komitet ICOMOS. W 2012 r. zostaly opracowane ,,Wytyczne
operacyjne do realizacji konwencji Swiatowego dziedzictwa”, okre$lajgce m.in. kryteria wpisu dobr.

Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego (poprawiona)

Konwencja zostata sporzadzona w La Valetta w dniu 16 stycznia 1992 r. Celem jest ochrona dziedzictwa
archeologicznego jako zrodta zbiorowej pamieci europejskiej i jako instrumentu do badan historycznych i naukowych.
Zapisy konwencji definiujg dziedzictwo archeologiczne, identyfikujg je i przedstawiajg srodki ochrony. Odnosza si¢ do
zagadnien zwigzanych z finansowaniem badan i konserwacji, gromadzeniem i rozpowszechnianiem badan naukowych,
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ksztaltowaniem $wiadomosci publicznej, zapobieganiem niedozwolonemu obiegowi przedmiotéw dziedzictwa
archeologicznego, a takze wzajemng pomoca techniczng i naukowa.

Funkcje kontrolne nad stosowaniem niniejszej konwencji sprawuje Komitet Ekspertow powolany przy
Komitecie Ministrow Rady Europy. W imieniu Rzeczpospolitej Polskiej 13 grudnia 1995 r. Prezydent
Rzeczypospolitej przyjat i ratyfikowat Konwencje (opublikowana w Dz. U. 2 1996 r., Nr 120, poz. 564).

Europejska Konwencja Krajobrazowa

Konwencja sporzadzona zostala we Florencji w dniu 22 pazdziernika 2000 r. W imieniu Rzeczpospolitej
Polskiej ten dokument przyjat i ratyfikowat w dniu 24 czerwca 2004 r. Prezydent Rzeczypospolitej (opublikowany
w Dz. U. z 2006, Nr 14, poz. 98).

Celem Konwencji jest promowanie ochrony, zarzadzania i planowania krajobrazu, a takze organizowanie

wspolpracy europejskiej w zakresie zagadnien dotyczacych krajobrazu.
Srodkami dla realizacji tego celu sa w szczegdlnosci: prawne uznanie krajobrazu jako istotnego komponentu otoczenia
ludzi oraz podstawy ich tozsamosci, ustanowienie i wdrozenie polityki w zakresie jego ochrony, zintegrowania
krajobrazu z wiasng polityka w zakresie planowania regionalnego i1 urbanistycznego oraz z wtasna polityka kulturalna,
srodowiskows, rolna, spoteczng i gospodarcza, ktdra bezposrednio lub posrednio oddziatuje na krajobraz.

Jednoczesnie strony ratyfikujagce Konwencj¢ zobowigzaty sie¢ do podejmowania dziatan na rzecz szkolenia
specjalistow w zakresie oceny krajobrazu, promowania multidyscyplinarnych programéw szkolenia dotyczacych
polityki, ochrony, gospodarki i planowania w zakresie krajobrazu, przeznaczonych dla specjalistow w sektorze
prywatnym i publicznym oraz dla stowarzyszen zwigzanych z krajobrazem, a ponadto do promocji nauki w szkotach
i na uniwersytetach, ktora odnosi si¢ do dziedzin zwigzanych z krajobrazem i zagadnieniami jego ochrony, gospodarki
i planowania. Jednocze$nie strony Konwencji zobowigzaty si¢ do podejmowania dziatan na rzecz zidentyfikowania
swoich wiasnych krajobrazow na catym terytorium wiasnego kraju.

Krajowym aktem prawnym, ktory w ograniczonym zakresie wprowadza zapisy konwencji jest ustawa
0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmacnianiem narzedzi ochrony krajobrazu. Ustawa nie wprowadza
wiasnych przepisow ochrony krajobrazu, czyni to poprzez zmiany m.in. ustaw o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, o ochronie przyrody. Ustawa ma pozwoli¢ samorzadom
zadba¢ skutecznie o lad przestrzenny i ochrong krajobrazu. Wprowadza ona m. in. obowigzek sporzadzenia przez
samorzad wojewddztwa audytu krajobrazowego oraz uzgadniania i opiniowania gminnych dokumentow
planistycznych w zakresie uwzglgdnienia rekomendacji i wnioskow wynikajacych z audytu krajobrazowego.

1.4. Dokumenty krajowe
Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami na lata 2019-2022

Krajowy program ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami sporzadzany jest na okres 4 lat, na podstawie art.
84 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami przez ministra wlasciwego do spraw
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego, przy pomocy Generalnego Konserwatora Zabytkow.

Zgodnie z zapisami Ww. ustawy ,, w krajowym programie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami okresla sie
cele i kierunki dzialan oraz zadania w zakrvesie ochromy zabytkow i opieki nad zabytkami, warunki i sposob
finansowania planowanych dzialan, a takze harmonogram ich realizacji” (art. 85 ust. 1).

Krajowy program ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami na lata 2019-2022 zostat przyjety przez Rade
Ministrow W dniu 13 sierpnia 2019 .

Gléwnym celem Krajowego programu jest ,,Stworzenie warunkéw dla zapewnienia efektywnej ochrony
i opieki nad zabytkami”, ktory realizowany bedzie poprzez trzy cele szczegétowe, podzielone na kierunki dziatania, tj.:
Cel szczegdtowy 1: Optymalizacja systemu ochrony dziedzictwa kulturowego, w tym kierunki dziatania:

1. Wzmocnienie systemu ochrony na poziomie lokalnym; w tym zadania:
— szkolenia dla jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie zarzadzania dziedzictwem kulturowym,
— budowanie zasobu wiedzy o ochronie dziedzictwa kulturowego na poziomie lokalnym, regionalnym
i centralnym,
— merytoryczne wsparcie procesu planowania i rewitalizacji w gminach,
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— konkurs Generalnego Konserwatora Zabytkow nagradzajacy gminy za modelowe wdrazanie programéw
opieki nad zabytkami.
2. Wzmocnienie systemu ochrony na poziomie centralnym; w tym zadania:
— wspieranie rozwijania kompetencji zawodowych przez pracownikoéw shuzb konserwatorskich,
ewaluacja stosowanych standardow i metod konserwatorskich,
wsparcie dziatan dokumentacyjnych zasobu zabytkowego,
— powotanie Centrum Architektury Drewniane;.
Cel szczegdtowy 2: Wsparcie dziatan w zakresie opieki nad zabytkami; w tym kierunki dziatania:
1. Merytoryczne wsparcie dziatan w zakresie opieki nad zabytkami; w tym zadanie:
— upowszechnianie standardow 1 metod konserwatorskich dla wybranych zasoboéw zabytkowych.
2. Podnoszenie bezpieczenstwa zasobu zabytkowego; w tym zadanie:
— podniesienic bezpieczenstwa zabytkow ruchomych przez sprzyjanie intensyfikacji wspolpracy
Z opiekunami zabytkow przez wlasciwe stuzby 1 instytucje.
Cel szczegotowy 3: Budowanie $wiadomosci spotecznej wartosci dziedzictwa Kulturowego, w tym kierunki dziatania:
1. Upowszechnianie wiedzy na temat dziedzictwa kulturowego i jego wartosci; w tym zadania:
— kampania spoteczno-edukacyjna w mediach, z uwzglednieniem aspektu profilaktyki w dziedzinie ochrony
zabytkow 1 opieki nad zabytkami i dostepnosci do zabytkdéw dla osob z niepelnosprawnosciami,
— tworzenie narzedzi edukacyjnych dla szkot i instytucji kultury, z uwzglgdnieniem aspektu profilaktyki
W dziedzinie ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami.
2. Tworzenie warunkéw dla sprawowania spotecznej opieki nad zabytkami; w tym zadanie:
— program dotacyjny dla organizacji pozarzadowych w zakresie popularyzowania i upowszechniania wiedzy
o0 dziedzictwie kulturowym, budowania §wiadomosci lokalnej, a takze wigczania spoleczenstwa w opieke
nad zasobem dziedzictwa kulturowego.

Jednym z kierunkéw interwencji zadania ,,merytoryczne wsparcie procesu planowania i rewitalizacji
w gminach” bedzie konkurs ,,Two6j dom — dialog z tradycja”, przygotowany dla co najmniej trzech wojewodztw
W oparciu o ,,pilotazowy konkurs z powodzeniem zrealizowany w wojewodztwie warminsko-mazurskim” (Szerzej
0 konkursie napisano w punkcie 5 Programu).

Uzupelnienie Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004—2020

Narodowa Strategia Rozwoju Kultury na lata 2004-2013 zostala przyjeta przez Rzad RP 21 wrzesnia 2004 r.
Zakres Strategii zostal podporzadkowany glownie regionom, jako podstawowym jednostkom podziatu terytorialnego.
Metodologia dokumentéw strategicznych wchodzacych w sktad Narodowego Planu Rozwoju na lata 2007-2013
zobowigzuje Ministra Kultury do wydluzenia horyzontu czasowego Strategii Rozwoju Kultury do 2020 roku.
Uzupekienie Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2020, bazujac na przyjetej przez Radg Ministrow 21
wrzesnia Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2013, rozszerza jej zakres do roku 2020. Celem
strategicznym Strategii jest zrOwnowazenie rozwoju kultury w regionach. Jego realizacja odbywac si¢ bedzie przez
osigganie celow czastkowych.

W celu wdrozenia Strategii w dziedzinie ochrony zabytkow w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa

Narodowego opracowano programy. Programy oglaszane co roku decyzja Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, stanowig podstawe do ubiegania si¢ o $rodki resortu na zadania z zakresu kultury realizowane przez
jednostki samorzadu terytorialnego, instytucje kultury, instytucje filmowe, szkoty i uczelnie artystyczne, organizacje
pozarzadowe oraz podmioty gospodarcze. Wsrdd programéw wskazanych na 2016 rok, ktore bezposrednio dotycza
dziedziny ochrony zabytkow nalezy wymieni¢:
Dziedzictwo Kulturowe — podstawowym celem programu jest: ochrona i zachowanie materialnego dziedzictwa
kulturowego, zwickszanie narodowego zasobu dziedzictwa kulturowego (w tym dziedzictwa archeologicznego),
kompleksowa rewaloryzacja zabytkow, zwickszenie roli zabytkdw 1 muzealiow w rozwoju turystyki
i przedsiebiorczo$ci poprzez tworzenie zintegrowanych narodowych produktow turystycznych, poprawa warunkow
instytucjonalnych, prawnych i organizacyjnych w zakresie ochrony zabytkow i ich dokumentacji, zabezpieczenie
zabytkow, muzealiow 1 archiwaliow przed skutkami klesk Zzywiotowych, kradziezami i nielegalnym wywozem za
granice oraz na wypadek sytuacji kryzysowych, udostgpnianie zabytkow na cele publiczne. Program realizowany jest
w ramach 4 priorytetow: rewaloryzacja zabytkow nieruchomych i ruchomych, rozw¢j instytucji muzealnych, ochrona
dziedzictwa narodowego poza granicami kraju, ochrona zabytkow archeologicznych.
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Promesa Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego — celem programu jest zwickszenie efektywnosci wykorzystania
srodkow europejskich na rzecz rozwoju kultury. Program polega na dofinansowaniu przez Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego wkladu krajowego do wybranych projektow kulturalnych, realizowanych ze $rodkow
europejskich. W ramach programu dofinansowane bedg m.in. projekty z zakresu ochrony i zachowania dziedzictwa
kulturowego.

Ponadto innymi wazniejszymi dokumentami strategicznymi i odnoszacymi si¢ do ochrony zabytkow 1 opieki
nad zabytkami s3:
—  Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywa 2030 1.),
— Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030,
— Krajowa Polityka Miejska do roku 2023,
— Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020.

1.5. Dokumenty wojewodzkie

Strategia rozwoju spoleczno-gospodarczego wojewodztwa warminsko-mazurskiego do roku 2025 (Uchwata
Nr XXVTII/553/13 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 25 czerwca 2013 roku)

Strategia definiuje glowne cele i kierunki rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodztwa, ma peié¢ funkcje
realnego narzgdzia zarzgdzania regionem, przyblizajagcym do realizacji wizji rozwojowej Warmii i Mazur.

Dokument okre$la priorytety strategiczne, w ktorych podnosi znaczenie wartosci kulturowych wptywajacych
na walory turystyczne regionu i za mocne strony wskazuje ,,0bszary przyrodnicze prawnie chronione oraz zabytki”
oraz ,, bogactwo kulturowe etniczne, w tym roznorodnosc narodowa i etniczna’.

W przyjetych w dokumencie celach strategicznych oraz obszarach strategicznej interwencji ujeta jest
problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego i jej znaczenie, m.in. wprowadzenie Kanatu Elblaskiego na liste
kulturowego dziedzictwa UNESCO, wykorzystanie ,,7oznorodnosci kulturowej zloZonosci Warmii i Mazur” we
wspdtpracy miedzyregionalnej, zwigkszenie atrakcyjnoSci turystycznej (nasycenie obiektami zabytkowymi),
rewitalizacja miast.

Regionalny Program Operacyjny Wojewoédztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2014-2020

Polityka wsparcia finansowego inwestycji i dzialalno$ci zwiazanych z dziedzictwem kulturowym jest takze
zawarta w narzedziu realizacyjnym Strategii — w Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego na lata 2014-2020.

W RPO WiM 2014-2020 wskazano niezb¢dne dziatania zwigzane z dziedzictwem kulturowym:

—  konieczno$¢ zahamowania postepujacego procesu dekapitalizacji starej, historycznej zabudowy;

—  potrzeba budowania tozsamosci regionalnej;

— konieczno$¢ zorientowania dziedzictwa kulturowego i zasobow kultury na bardziej efektywne ich
wykorzystanie z punktu widzenia rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodztwa.

W zwiazku z powyzszym w dokumencie wskazano Cel tematyczny 6 — Zachowanie i ochrona $rodowiska
oraz promowanie efektywnego gospodarowania zasobami oraz Priorytet inwestycyjny 6¢ — Zachowanie, ochrona,
promocja i rozwdj dziedzictwa naturalnego i kulturowego.

Poprzez utworzenie Osi Priorytetowej nr 6 — Kultura i dziedzictwo podjete zostaly starania na rzecz ochrony
dziedzictwa kulturowego, rozwoju zasobow kultury i oferty kulturalnej oraz wykorzystania tego potencjalu do rozwoju
spoteczno-gospodarczego regionu, w tym poszerzania jego oferty turystycznej.

W RPO WiM 2014-2020 zaplanowano takze wsparcie finansowe dziatan rewitalizacyjnych w miastach (Cel
tematyczny 9 — Promowanie wilaczenia spotecznego, walka z ubostwem i wszelka dyskryminacja, Priorytet
inwestycyjny 9b Wspieranie rewitalizacji fizycznej, gospodarczej i spotecznej ubogich spotecznosci na obszarach
miejskich i wiejskich; O$ Priorytetowa nr 8 — Obszary wymagajace rewitalizacji). Tereny objete rewitalizacjg czgsto
obejmujg swoim zasi¢giem historyczne centra miast lub inne czesci miast z zabytkowa zabudowa. Realizowane moga
by¢ przedsiewziecia, m.in. takie jak przebudowa, modernizacja lub adaptacja istniejacych obiektow (W tym
zabytkowych), odtwarzanie historycznej zabudowy, zagospodarowanie i rozwoj przestrzeni publicznych.
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W ramach partnerstwa Stowarzyszenia ,,Polskie Miasta Cittaslow” i Samorzadu Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego, z Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia Mazury na lata 2014-2020 wspotfinansowany jest
Ponadlokalny Programu Rewitalizacji sieci miast Cittaslow w wojewodztwie warminsko-mazurskim.

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa warminsko-mazurskiego (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz.
22018 r. poz. 4173)

W Planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa warminsko-mazurskiego uznano zasoby
dziedzictwa Kkulturowego regionu, tacznie z uwarunkowaniami $rodowiska przyrodniczego i Krajobrazu, za istotny
element budowania przewagi konkurencyjnej regionu, poprzez wykorzystanie dla rozwoju turystyki, edukacji
kulturowej i promocji wartosci krajobrazowych, jako $wiadectwa tozsamosci regionalne;.

W ramach polityki przestrzennej wojewodztwa okreSlono kierunki zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa w zakresie zachowania, ochrony, zabezpieczenia zasoboéw dziedzictwa materialnego i niematerialnego
oraz wzmacniania tozsamosci i roznorodnosci kulturowej regionu.

W celu wydhuzenia sezonu turystycznego oraz zwigkszenia konkurencyjnosci turystycznej regionu proponuje
si¢ m. in. rozw¢dj i kreowanie produktow turystycznych oraz powigzan sieciowych w oparciu o istniejgce zasoby
i walory, w tym rozwdj turystyki kulturowej. Warunkiem rozwijania turystyki jest racjonalne korzystanie z zasobow
i walorow przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych.

Strategia Rozwoju Turystyki Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego do roku 2025 (Uchwata Nr XVII1/425/16
Sejmiku Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 28 czerwca 2016 r. w sprawie dokonania aktualizacji Strategii
Rozwoju Turystyki Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego)

Cel gtowny strategii to: ,, Turystyka staje sie¢ wiodgcq, synergiczng dziedzing gospodarki wojewodztwa
warminsko-mazurskiego, wywierajqgc pozytywny wplyw na rozwdj wielu innych sektorow gospodarki regionu.”
W Strategii okreslono kierunki strategiczne rozwoju turystyki w wojewddztwie, priorytety rozwojowe oraz cele
rozwojowe. Rozwdj turystyki ma nastapi¢ m. in. poprzez wykorzystanie zasobow kulturowych regionu.
W ramach priorytetu rozwojowego ,,Produkt turystyczny” wyznaczono produkty turystyczne zwigzane
bezposrednio z zabytkami i dziedzictwem kulturowym regionu:
— Kraina Kanatu Elblaskiego,
— Miasta Cittaslow,
— Flagowe szlaki kulturowe i przyrodnicze regionu,
— ,,Podréz kulinarna Warmia, Mazury, Powisle",
— Turystyka kulturowa miejska oraz objazdowa,
— Turystyka pielgrzymkowa i sakralna.
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2. ZASOBY 1 STAN ZACHOWANIA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO WOJEWODZTWA
WARMINSKO-MAZURSKIEGO

2.1. Rys historyczno-osadniczy

Wojewddztwo warminsko-mazurskie obejmuje rézne krainy historyczne — Warmig, dawne ksiestwo biskupie,
0 wyrazistych i dobrze rozpoznawalnych granicach, z 12 miastami (Barczewo, Biskupiec, Bisztynek, Braniewo, Dobre
Miasto, Frombork, Jeziorany, Lidzbark Warminski, Olsztyn, Orneta, Pieniezno, Reszel); Mazury, obszary
zamieszkiwane w XIX wieku przez ludnos¢ polskojezyczng wyznania ewangelickiego (wschodnie i poludniowe tereny
wojewodztwa, w kierunku zachodnim si¢gajace najdalej po Ostrodg i Dabrowno); Powisle, nazwa historycznie
uzywana na okreslenie obszaru potozonego w dorzeczu Wisty i Nogatu, wspotczesnie uzywana dla okreslenia ziem na
zachod od Pasleki, dla ktérych do dzisiaj nie znaleziono odpowiedniego desyghatu w jezyku polskim; Barcje
i Natangie, ziemie, ktorych nazwy i granice ulegly dzi§ zatarciu (pdocny pas wojewoddztwa,); cze$¢ ziemi
chelminskiej (ziemia lubawska i Nowe Miasto Lubawskie), jak rowniez niewielki skrawek Zutaw (okolice Elblaga)
oraz historycznego Mazowsza (gm. Janowo i Janowiec Koscielny). Rysunek 1

W krainach historycznych zachodzily odmienne procesy i uwarunkowania m.in.: ekonomiczne, tworzone
przez okreslong polityke, spoteczne, kolejne fale osadnicze naptywajace z roznych stron Europy, pozostawiajace trwate
slady w substancji materialnej i krajobrazie.

Krainy historyczne stanowig podstawe do wyznaczenia w przestrzeni wojewodztwa czytelnych kulturowych
struktur przestrzennych, o specyficznych cechach i wyrdznikach dziedzictwa kulturowego (m.in.: architektura,
zagospodarowanie terenu).

Kulturowe struktury przestrzenne Rysunek 1 wyodrebniajgce si¢ w przestrzeni wojewoddztwa:

— Warmia — obszar dawnego dominium biskupiego diecezji warminskiej, teren katolicki, od XV do XVIII wieku
zwiazany z Korong Polska. Wyrdznikami materialnymi w przestrzeni na terenach wiejskich sg obiekty zwigzane
z kultem (koscioty, kaplice, kapliczki murowane, krzyze przydrozne).

— PowiSle (Oberland, Gorne Prusy) — protestancki obszar zachodnich Mazur, z duzym udzialem wielkiej whasnosci
ziemskiej, jak rowniez z komponentem osadnictwa ,,holenderskiego” i Kanatem Elblgskim tworzagcym o§ obszaru.
Wyrézniki obszaru to gléwnie cmentarze ewangelickie rozproszone w krajobrazie (do dzi§ tworzace
charakterystyczne kepy zieleni) oraz pozostatosci osadnictwa ,,holenderskiego” z XVII i XVIII wieku — cate wsie
lub pojedyncze gospodarstwa, lokowane na terenach o trudnych warunkach osadniczych (bagna, obszary
podmokie).

— Barcja (wspolfczesna nazwa) — tereny podstotecznej wielkiej wiasnosci ziemskiej, znajdujace si¢ na obszarze
protestanckim. Ze wzgledu na znaczacy udzial najzyzniejszych gleb lokowaly sie osrodki wielkiej wiasnosci
ziemskiej, z rozlegtymi zatozeniami patacowo-parkowymi i folwarcznymi.

— Mazury Wschodnie — tereny pozostawione jako pustka osadnicza po podboju krzyzackim i skolonizowane u progu
nowozytnosci, obszar protestancki; obszar zarowno kolonizacji chlopskiej opartej o system osadnictwa
,szkatutowego”, jak i tworzenia stosunkowo niewielkich majatkéw ziemskich 1 osadzania tu szlachty pochodzacej
Z r6znych stron, w tym takze innowiercow (Arian) wypedzonych z Polski.

Obszar osadnictwa Starowiercéw — na granicy Mazur Wschodnich i Zachodnich w rejonie Rucianego-Nidy —
charakterystyczne wsie z XIX wieku ze specyficznymi formami zabudowy, w tym z zabudowa drewniana.

— Mazury Poludniowe — obszar przygraniczny przy potudniowej granicy Prus, silnie zalesiony, kolonizowany od
XVII wieku ludnoscia mazowiecka, obszar protestancki. Osadnicy byli lokowani na zasadzie osadnictwa
,»Szkatutowego”. Pierwotnie cala zabudowa byla drewniana, stopniowo nastgpowala wymiana budynkow na
murowane poczynajac od obiektow inwentarskich. Wspotczesnie wystepuja tu niewielkie wsie na polanach le$nych
(ulicowki) z udziatem zabudowy drewnianej. Swigtynie protestanckie, a pozniej takze katolickie wznoszono
W obrebie wsi, czasem lekko na uboczu, z reguty jako budowle murowane.

— Zulawy Elblaskie — teren depresyjny, catkowicie antropogeniczny gdzie na starsze struktury osadnicze naktadaty
si¢ od co najmniej XVI wieku kolejne fale osadnictwa ,,holenderskiego” ze specyficznymi formami budownictwa
i organizacji przestrzeni. Charakterystyczny jest udziat wsi (rzedowki) o osadnictwie rozproszonym z zabudowsa
lokalizowang na ,terpach”. Waznym elementem antropogenicznym jest takze system rowow odwadniajacych,
kanalow i watéw oraz urzadzen hydrotechnicznych i tereny zieleni.

— Ziemia Lubawska — obszar cz¢sci Ziemi Chelminskiej, znajdujacy si¢ pierwotnie w obrebie panstwa krzyzackiego,
nastgpnie bedacy w granicach Rzeczpospolitej 1 znowu przez XIX wiek w obrebie Krolestwa Pruskiego. Teren
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katolicki, z ludnoscig nie podlegajaca migracjom. To teren wybitnie rolniczy o kilkusetletniej kulturze rolnej, ktora
przeksztatcita w sposob istotny srodowisko. Wsie owalnice lub wielodroznice z archaicznym rozplanowaniem. We
wsiach znajduja si¢ koscioty parafialne i liczne kapliczki oraz duze cmentarze. Majatki szlacheckie — stosunkowo
niewielkie, lokowane w poblizu wsi chtopskich.

— Poborze — niewielki fragment polnocnego Mazowsza wiaczony do woj. warminsko-mazurskiego po Il wojnie
$wiatowej, stabilny etnicznie. Wystepuja tu wsie chtopskie o formach ciasno zabudowanych ulicowek, z budynkami
mieszkalnymi usytuowanymi szczytowo do drogi oraz zascianki szlacheckie — wsie o ukladzie przestrzennym
przysiotkowym, z chaotycznie ksztattowana zabudowa mieszkalng i gospodarcza. Wystepuja licznie kute krzyze,
osadzone na kamiennych, lekko obrobionych postumentach. Szczegdlnym wyroznikiem obszaru jest wystgpowanie
w terenie otwartym obiektow archeologicznych o wiasnych formach krajobrazowych — kurhanéw, tworzacych
niepowtarzalny krajobraz archeologiczny.

— Prusy Zachodnie — obszar obejmujacy historycznie Ziemi¢ Lubawska i tereny na zachod od Itawy, utworzony jako
prowincja Krolestwa Pruskiego w XIX wieku, obejmowal Pomorze Gdanskie i zachodnig czes¢ dawnych Prus
Krélewskich (tereny po rozbiorze Polski). Charakterystyczne specyficzne formy zabudowy miejskiej i wiejskiej,
Z wysokimi $ciankami kolankowymi, wyptaszczonymi dachami i pokryciem bitumicznym zamiast dachowki.

Rysunek 1. Kulturowe struktury przestrzenne
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Zrodto: Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa warminsko-mazurskiego, 2018 r.

Najstarsze §lady dziatalnosci cztowieka zarejestrowane na obszarze wojewodztwa pochodzg z okoto 1200 lat
pn.e. i s3 zwigzane z ludnoscig kultury $widerskiej. W epoce mezolitycznej na tym terenie zaczely si¢ pojawiac grupy
ludno$ci o charakterze zbieracko-towieckim. W okresie neolitu pojawita si¢ ludno$¢ kultury ceramiki sznurowej
i rzucewskiej, ktorej dziatalno$¢ legla u podstaw ksztaltowania sie krajobrazu osadniczego tych ziem. Kolejno
pojawiaty sie grupy kultury trzcinieckiej, tuzyckiej, ludy identyfikowane z plemionami prabaltyjskimi lub osadnictwem
germanskim, a na przetomie tysigcleci pojawili si¢ Goci, ktorych kultura okreslona zostata mianem wielbarskie;.
Znaczacym $wiadectwem ich osadnictwa pozostaly relikty osad i cmentarzy rozsianych na terenie calego
wojewddztwa. W okresie §redniowiecza obszary te zamieszkiwali Prusowie, lud plemienny o pochodzeniu battyjskim.
Ich terytoria obejmowaty 10 krain o nastgpujacych nazwach: Pomezania, Pogezania, Warmia, Natangia, Sambia,
Nadrowia, Skalowia, Galindia, Sudowia i Barcja! Rysunek 2. Czes¢ tych nazw do dzisiaj funkcjonuje w nazewnictwie,

! Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, 2004, przettumaczyt Stawomir Wyszomirski, wstepem i komentarzem opatrzyt
Jarostaw Wenta, Torun,
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jak chociazby Warmia. Prusowie do konca pozostali na etapie rozwoju plemiennego. Dopiero ekspansja na te ziemie
Krzyzakow doprowadzita do wytworzenia si¢ struktur panstwowych. W trakcie akcji kolonizacyjnej prowadzonej
przez zakon krzyzacki, szczegdlnie intensywnej w XIV w., powstala wiekszo$¢ miast oraz znaczna cze$¢ wsi, a takze
uksztattowala si¢ pierwsza sie¢ parafialna Rysunek 3. Z koncem $redniowiecza granica osadnictwa konczyla si¢ na linii
Nidzica — Szczytno — Ryn — Gotdap. W XV wicku, a zwlaszcza w drugiej jego polowie, po zawarciu II pokoju
torunskiego (1466 r.) zaczgly powstawac liczne majatki rycerskie, stanowiace podwaliny wielkiej wiasno$ci ziemskie;.
Materialnym $wiadectwem tego okresu jest murowana architektura obronna i sakralna, dziedzictwem niematerialnym
toponomastyka (nazwy miejscowosci, geograficzne) oraz poczucie odrgbnosci regionalnej (gldwnie terytorialnej
i religijnej).

Po II pokoju torunskim (1466 r.) w granice Krolestwa Polskiego waczono ziemie chetminskg i Zutawy
z Elblagiem, nalezace wczesniej do panstwa krzyzackiego oraz Warmi¢ — ksigstwo biskupéw warminskich. Po
sekularyzacji panstwa zakonnego (1525 r.) na jego obszarze utworzono ksiestwo pruskie, ktore od 1701 r. stalo sig
jedna z prowincji krolestwa Prus, a od 1870 r. cesarstwa niemieckiego Rysunek 4. Konsekwencja zmian bylo
powstanie wyrazistej granicy konfesyjnej (protestanckie Prusy, katolicka Warmia i Prusy Krolewskie z protestanckim
Elblagiem), widocznej w strukturze spoltecznej do 1945 r., znajdujacej tez swoje odzwierciedlenie w krajobrazie
kulturowym (m.in. sanktuaria pielgrzymkowe i liczne kapliczki na Warmii, nowy typ budownictwa sakralnego i liczne
cmentarze w krajobrazie otwartym na terenie panstwa pruskiego). Powstanie krolestwa Prus (1701 r.) i podjeta przez
wladcow pruskich intensywna akcja kolonizacyjna na obszarach dotychczas stabo Iub w ogodle niezasiedlonych,
szczegoblnie za$ na terenach puszczanskich, znacznie przesungla granice osadnictwa na poludnie i wschod regionu.
Pierwszy rozbidr Polski (1772), a co za tym idzie, wlaczenie Warmii i Prus Krolewskich do panstwa pruskiego oraz
przeobrazenia cywilizacyjne XIX wieku (reformy agrarne, powstanie kolei, rozwoj przemystu, prawodawstwo)
przyniosty wyrazne zmiany w organizacji panstwowej i stosunkach spolecznych oraz w krajobrazie osiedlenczym
Rysunek 5.

W II potowie XIX wieku zabudowa murowana zaczeta wypiera¢ drewniana, powstawaty licznie kolonie, tj.
pojedyncze gospodarstwa lokowane poza obrgbem wsi, pojawity si¢ budynki uzytecznosci publicznej o architekturze
realizowanej zgodnie z panstwowymi wzorcami (szkoty, lesniczowki, poczty), rozbudowany zostal uktad potaczen
komunikacyjnych (zmodernizowana i poszerzona sie¢ drog obsadzonych alejami, kolej wraz dworcami i infrastruktura,
drogi wodne — kanaly, zegluga parowa). Pojawily si¢ tez, zwlaszcza w miastach oraz wiekszych miejscowosciach
wiejskich zaklady przemystowe, fabryki elementéw drewnianych, przetwormie spozywcze, rozbudowane
i wykorzystujace maszyny parowe tartaki, mtyny, gorzelnie i browary. W wieku XX zaczeta powstawa¢ nowoczesna
architektura o cechach modernistycznych.

Druga wojna $wiatowa przyniosta ze soba zasadnicze zmiany polityczne, spoleczne i gospodarcze.
Konsekwencja zawartych wowczas miedzynarodowych traktatow byly zmiany granic w tej czesci Europy oraz
niespotykane na taka skalg¢ od czasow wczesnego $redniowiecza migracje ludnosci. Doprowadzito to do rozbicia
istniejacych struktur spotecznych i zerwania ciaglosci tradycji oraz znaczacych przeksztatcen krajobrazu kulturowego
(zniszczenia wojenne, ahistoryczna odbudowa o$rodkow miejskich, uspoleczniona gospodarka, poczucie obcosci
i tymczasowosci). Jaki§ czas po wojnie rozpoczat si¢ tez proces budowania nowej tozsamosci regionalnej, ktory
szczegblnego znaczenia i dynamiki nabrat w latach 90. XX wieku i trwa do dzisiaj.

Utworzone rozporzadzeniem Rady Ministrow z 29 maja 1946 roku wojewodztwo olsztynskie obejmowato
niemal w calo$ci obszar przedwojennej, niemieckiej prowincji Prusy Wschodnie, ktora po Il wojnie $wiatowej znalazla
sie w granicach panstwa polskiego Rysunek 6, Rysunek 7. Poza granicami wojewodztwa pozostaty tylko powiaty
elcki, goldapski i1 olecki, wiaczone jeszcze w 1945 roku do wojewodztwa biatostockiego. W 1950 roku do
wojewodztwa przytaczono jeszcze dwa powiaty: nowomiejski odlaczony od wojewodztwa pomorskiego i dziatdowski
odlgczony od wojewddztwa warszawskiego. W tym ksztalcie wojewodztwo przetrwato do roku 1975, kiedy
w rezultacie reformy administracyjnej kraju utworzono 49 nowych wojewodztw, wydatnie zmniejszajac powierzchnig
atym samym liczbe ludnosci w starych, funkcjonujacych dotychczas. Z wojewodztwa olsztynskiego odtgczono
powiaty braniewski i pastgcki na rzecz elblgskiego oraz powiaty gizycki, piski, wegorzewski i czg$§¢ mragowskiego na
rzecz suwalskiego. Obecny ksztalt i granice wojewodztwa warminsko-mazurskiego sa wynikiem reformy
administracyjnej z 1998 r. Wojewddztwo obejmuje caly obszar dawnych Prus Wschodnich, ktory po I wojnie
$wiatowej znalazt si¢ w granicach Polski oraz wschodni kraniec dawnej prowincji Prusy Zachodnie i czg§¢ ziem, ktore
wchodzity w sktad 11 Rzeczpospolitej Polskiej. Mapa 1
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Rsunek 2. Ziemie plemion pruskich przed X111 w.
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Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Atlasu Rzeczpospolitej Polskiej, Gtowny Geodeta Kraju,
Warszawa, 1993-1997.

Rysunek 3. Wiek X1V — Panstwo Zakonu Krzyzackiego
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Warszawa, 1993-1997.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Atlasu Rzeczpospolitej Polskiej, Glowny Geodeta Kraju,

Id: 7D2A0E99-E624-4770-AD0B-58D7F13DAAOD. Podpisany

Strona 14



Rysunek 4. Wiek XVI — Ksigstwo Biskupie (Warmia), Ksi¢stwo Polskie (Korona), Ksiestwo Pruskie
(lenno Korony)
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Atlasu Rzeczpospolitej Polskiej, Glowny Geodeta Kraju,
Warszawa, 1993-1997.

Rysunek 5. Wiek XVI11 — Prusy Wschodnie
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Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Atlasu Rzeczpospolitej Polskiej, Gtowny Geodeta Kraju,
Warszawa, 1993-1997.
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Rysunek 6. Ziemie pruskie po I wojnie Swiatowej
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Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Atlasu Rzeczpospolitej Polskiej, Glowny Geodeta Kraju,
Warszawa, 1993-1997.

Rysunek 7. Ziemie pruskie po II wojnie Swiatowej
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Zrodto: opracowanie whasne na podstawie Atlasu Rzeczpospolitej Polskiej, Gtowny Geodeta Kraju,
Warszawa, 1993-1997.
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2.2. Rozw06j ukladow urbanistycznych i ruralistycznych
2.2.1. Rozwoj ukladéw urbanistycznych, architektura i budownictwo miejskie

Wigkszo$¢ miast wojewodztwa warminsko-mazurskiego posiada metryke sredniowieczng Mapa 2. Sposrod 52
zespotow miejskich 45 pochodzi z czasow Sredniowiecza, a 7 z czasow nowozytnych. Do najstarszych na terenie
wojewodztwa nalezg Braniewo (1254, powtorna lokacja 1284), Elblag (1246), Pasigk (1297). Najwigcej miast zostalo
zatozonych w XIV wieku, koniec lokacji Sredniowiecznych przypada na poczatek wieku XV — Mragowo i Srokowo
(1405).

W éredniowieczu miasta zakladane byly przez zakon krzyzacki lub biskupéw lub kapituly diecezji pruskich,
w wickszosci na prawie chetminskim. Osrodki miejskie lokowane byly w miejscach o dogodnych warunkach
obronnych i walorach naturalnych (rzeka, jeziora, wysokie skarpy). Cato$¢ otaczat pierscien miejskich obwarowan.
Miasta te charakteryzowaly si¢ regularnym ukladem przestrzennym, ktérego centrum stanowit rynek, najczesciej
zratuszem i kramami posrodku. Wokot rynku wytyczano parcele i siatke ulic, tworzacych kwartaty z zabudows
mieszkalno-gospodarczg. Koscidt wraz z dziatkg koscielng zazwyczaj znajdowal si¢ na zewnatrz rynku. Wyjatek
stanowity miasta portowe, do ktoérych nalezaly Elblag, Frombork, Braniewo i Tolkmicko, zakladane na prawie
lubeckim. Wprawdzie rynek z ratuszem posrodku usytuowany byt centralnie, niemniej kierunki rozwoju
przestrzennego miasta wyznaczat ci¢zar zycia gospodarczego przesunigty w strong portu, stad wiekszos¢ ulic zmierzata
ku nabrzezu.

Miasta, ktore zyskiwaty prawa miejskie w epoce nowozytnej, cechowato wigksze zroznicowanie, a zarazem
nieregularno$¢ ukladow przestrzennych. Rozne tez byly okolicznosci ich powstawania. Najczesciej wyrastaly
Z Wezesniejszej osady, czy to zwigzanej z zamkiem (Etk, 1560 r.; Gizycko, 1612 r.; Szczytno, 1730 r.), czy duzej wsi
targowej (Mikotajki, 1726 r.), czy osady lesnej (Biata Piska, 1722 r.). Osnowa ukladu przestrzennego mogla by¢
szeroka ulica 0 nieregularnym przebiegu, zakonczona lub przedzielona rynkiem/duzym placem targowym (Etk,
Gizycko, Mikotajki). Byly tez miasta, ktdre z zalozenia mialy by¢ osrodkami duzej wymiany handlowej
z zaplanowanym rozlegtym rynkiem, czego najbardziej wyrazistym przyktadem byto Olecko z placem o powierzchni
5,5 ha (1560 r.). Osrodki nowozytne charakteryzuje brak muréw obronnych, jedyng formg oddzielenia wyznaczenia
granicy miasta byly palisady. Wszystkie powstaly we wschodniej lub potudniowej czgéci regionu. Zjawiskiem dos¢
nietypowym na tych terenach bylty miasta prywatne (Goérowo ltaweckie 1335 r., Kisielice 1331 r., prywatne do czaséw
odkupienia ich przez biskupéw pomezanskich).

Granice miasta $redniowiecznego wyraznie wyznaczal ciasny piercien muréw obronnych wraz z catym
systemem bram, baszt i umocnien. Wokot miast, poza murami rozciggaly si¢ mieszczanskie ogrody z nietrwala,
gospodarcza zabudowsa. Przy bramach wjazdowych zwykle powstawaly zalazki przedmies¢. Zdarzalo si¢ tez, ze
powigkszano obszar miasta lokacyjnego, ale nalezato to do rzadkosci (Braniewo, Reszel). Znaczacymi w Zzyciu
mieszkancow byly glowne miejskie budowle, ktore w panstwie krzyzackim wnoszono od razu w trwalej technice.
Nalezaty do nich przede wszystkim fary miejskie, ratusze, wspomniane juz obwarowania oraz krzyzackie, biskupie lub
kapitulne zamki obronne z calg infrastruktura gospodarcza, wowczas znajdujace sie¢ poza granicami miasta, czesto
jednak sprzezone z miejskim systemem obronnym. Zabudowa mieszczanska poczgtkowo byla nietrwata. Domy
wznoszono najczescie] w konstrukcji szachulcowej lub zrebowej, budynki murowane zaczely pojawiac si¢ dopiero
w XV — XVI wieku (w Olsztynie domy z cegly pojawity si¢ w wieku XVI). Ustawione byly szczytowo, czasami
poprzedzaly je podcienia, ale tylko na dziatkach przyrynkowych. Z czasem zabudowa murowana zaczeta wypieraé
szachulcowa, cze$¢ miast juz w potowie XVIII wieku w wigkszosci posiadata zabudowg murowang (Braniewo,
Orneta, Lidzbark Warminski, Pastek), inne jednak az do wieku XIX wcigz zabudowane byly domami szachulcowymi
(Reszel, Szczytno). Zabudowe miejskg uzupehialy domy mieszczan nie posiadajacych pelnych praw miejskich, tzw.
budy. Byly to zazwyczaj niskie, jedno- lub dwukondygnacyjne budynki, usytuowane na obrzezach miast, czgsto
przylegajace do muréw miejskich. Wsrdéd miast obecnego wojewodztwa warminsko-mazurskiego, wysoki poziom
rozwoju w okresie sredniowiecza osiagnety miasta portowe, a wyjatkowa pozycje wsrod nich notowat Elblag.

Istotng cezure w rozwoju przestrzennym miast wojewodztwa warminsko-mazurskiego stanowit wiek XIX.
Zmiany cywilizacyjne sprawily, ze pojawity si¢ nowe rodzaje budynkow: dworce kolejowe, budynki przemystowe
(stacje wodociagdw, wieze wodne, gazownie, rzeznie, hale aukcyjne). Nowe formy i gabaryty prezentowaty budynki
uzytecznosci publicznej, ktore swojg formg miaty symbolizowaé prestiz i znaczenie wladzy panstwowej. Byly to
gmachy sadow, ratusze, siedziby starostw, szkoty, gmachy pocztowe. Towarzyszyt temu styl i rodzaj zabudowy,
wznoszone] wedlug wytycznych i wzorow opracowanych przez berlinskich urzednikow. W drugiej potowie XIX
wieku zaczeto tez dostrzega¢ walory krajobrazowe i rekreacyjne jezior znajdujgcych sie w granicach administracyjnych
miast, a takze koniecznos$¢ stworzenia miejsc wypoczynku dla stale wzrastajgcej liczby mieszkancow. Na przetomie
stuleci zaczely powstawac parki miejskie z infrastruktura, obiekty sportowe, kapieliska, w kolejnym etapie domy
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zdrojowe. Istotnym faktem bylo powstawanie na terenach tutejszych miast garnizonéw wojskowych w XIX 1 XX
wieku. Prusy Wschodnie potozone na rubiezach Rzeszy byty strategiczne dla niemieckiej obronnosci. Konieczna z tego
wzgledu obecno$¢ wojska stymulowata tym samym rozwo¢j urbanizacji. Powstajace wowczas olbrzymie zespoly
koszarowe wymusity kolejne zmiany w przestrzeniach srodmiejskich.

W drugiej potowie XIX wieku cze$¢ miast przezyta dynamiczny rozwdj, powickszajac swoja powierzchnie
nawet kilkakrotnie (Olsztyn, Ketrzyn, Ostréda, Gizycko). Poza obrebem dawnych centréw miejskich zaczely
powstawac nowe dzielnice z kilkukondygnacyjng zabudowa czynszowa, reprezentacyjnymi budowlami uzytecznosci
publicznej, szerokimi i brukowanymi ulicami, skwerami i zielencami. Rozkwit przezywata wowczas zabudowa
mieszkaniowa. Wyksztatcony pod koniec XIX wieku typ kamienicy czynszowej dominuje w zabudowie rozwijajacych
sie przedmies¢, czesto przyjmujac formy bardzo ozdobne. W wystroju fasad przewazaly uniwersalne motywy pdznego
historyzmu. Czasami obiektom towarzyszyta lokalnie wypracowana secesja, np. w Olsztynie, Biskupcu, Reszlu, Etku,
Jezioranach. W drugiej dekadzie XX wieku zaczeto wznosi¢ osiedla wielo- lub jednorodzinnych domow z niewielkimi
ogrodami oraz urzagdzonymi terenami zieleni i rekreacji do wspolnego uzytku.

W czasie I wojny §wiatowej znaczna czeS¢ miast — zwlaszcza w pasie potudniowych i wschodnich Mazur —
ulegta dotkliwym zniszczeniom. Odbudowa trwata ponad 10 lat (1915-1926) i objeta glownie os$rodki potozone
wowczas na linii frontu (min. Dzialdowo, Etk, Gotdap, Nidzica, Olsztynek, Szczytno). W zalozZeniach byta to akcja
zaplanowana z duzym rozmachem, prowadzona pod kuratelg panstwa i z jego duza pomoca finansows. Gtoéwnym
celem bylo uporzadkowanie oblicza miast Prus Wschodnich i nadania im bardziej atrakcyjnego i nowoczesnego
charakteru. Stad tez zamyst przeprowadzenia niezbgdnych korekt urbanistycznych i regulacji, ktére skutkowac¢ miaty
zmianami w dotychczasowym rozplanowaniu. Postanowiono réwniez wykorzystaé efekt zniszczen wojennych, aby
nada¢ nowy charakter zabudowie srodmiejskiej, rezygnujac z odbudowy w krytykowanym i matowartosciowym stylu
z przelomu stuleci. Wprowadzono obowigzujace formy odbudowy, dla ktorych wzorem miata by¢ prosta
i funkcjonalna architektura pruska z przetomu XVIII i XIX wicku, tzw. styl ,,okoto 1800”. Przeprowadzono szeroko
zakrojong akcje edukacyjna oraz przedsigwzicto szereg dziatan administracyjnych. W kazdym powiecie powotano
architekta do spraw odbudowy, niejednokrotnie wytonionego w konkursie, nadajac mu szerokie uprawnienia.
Wydawano wzorniki, poradniki, publikacje popularyzujace zabudowe z tego okresu. Kladziono nacisk na formy
architektury lokalnej i odwotywanie si¢ do niej, zwlaszcza w detalu architektonicznym. Przyniosto to wowczas
spodziewany efekt. Spojna i jednorodna zabudowa, jednak niepozbawiona rysu indywidualizmu, skromna w detalu,
cho¢ wykorzystujaca rézne motywy, wprowadzila nowa jako$¢ estetyczng oraz zapowiedZ modernistycznego
funkcjonalizmu w wielu miastach prowincji.

W latach 20. i 30. XX wieku podjeto wiele dziatan zmierzajacych do poprawy warunkéw mieszkaniowych
poprzez rozwoj taniego, jednorodzinnego budownictwa. Okres ten dla zabudowy mieszkaniowej miast Warmii i Mazur
oznaczal przede wszystkim realizowanie idei osiedla — ogrodéw. Zwarte zespoly zabudowy mieszkaniowej
usytuowanej posrod zieleni do dzi$ przetrwaly w wiekszosci osrodkow miejskich. Proste, kubiczne bryty, oszczgdne
w detalu, tworzyty uktady powtarzalnych jedno- i wielorodzinnych budynkéw, powstajacych na zasadzie modutowej —
znamiennej dla modernizmu. Dobrze zachowane zespoly tej architektury przetrwaly do dnia dzisiejszego m.in.
W Ornecie, Lidzbarku Warminskim i Olsztynie.

W wyniku zniszczen, jakie nastapity z koncem Il wojny $wiatowej, a miaty miejsce w glownie na obszarach
staromiejskich oraz akcji rozbiorkowej, tzw. planowego usuwania budynkéw, wiele osrodkow miejskich Warmii
i Mazur stracito znaczng cz¢$¢ zabudowy historycznej, a w wyniku powojennej odbudowy w niektorych doszto do
powazanych przeobrazen historycznych ukladow urbanistycznych. Te procesy sprzezone z wyludnieniem czeSci
osrodkow 1 stagnacja gospodarczg doprowadzity w kilkunastu przypadkach nawet do utraty praw miejskich (m.in.:
Barciany, Frombork, Miynary, Pasym, Pieni¢gzno, Srokowo), odzyskanych przez niektore osrodki na przetomie XX
i XXI wieku.

2.2.2. Rozwdj ukladéw ruralistycznych, tradycyjne budownictwo wiejskie, majatki i rezydencje szlacheckie,
krajobraz wiejski

Krajobraz wiejski wojewodztwa warminsko-mazurskiego jest silnie zdefiniowany przez historyczne formy
osadnicze. W catym regionie spotka¢ mozna $lady osadnictwa pradziejowego i wezesnosredniowiecznego. Swiadcza
0 tym liczne kurhany i grodziska, $lady osad nawodnych oraz pozostatosci w formie watow najmniejszych pruskich
jednostek osadniczych tzw. lauksow (Wegielsztyn w gm. Wegorzewo, Pickna Goéra koto Gizycka). Najbardziej jednak
wyrazista, do dzi§ determinujaca obraz przestrzenny regionu sa jest sie¢ osadnicza oraz jej formy uksztaltowane
w okresie planowej i systematycznej akcji kolonizacyjnej, prowadzonej od wieku XIII, az po wiek XX.

W czasach plemiennych formag zagospodarowania lauksow byly osady wielodworcze, tj. wsie ztozone
z szeregu luzno rozrzuconych i niepowigzanych ze soba gospodarstw. Ziemia uprawiana byla w formie archaicznej
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trojpolowki, na beztadnej szachownicy pol. Powstanie w okresie sredniowiecza jednostek osadniczych w postaci wsi,
zaktadanych wedhug $cisle okreslonych regut — prawo chelminskie, magdeburskie lub pruskie — zwigzane byto
Z kolonizacja prowadzona przez panstwo krzyzackie oraz rzadcéw dominium warminskiego.

Podstawowe, historyczne typy rozplanowania wsi, jakie wystepuja w regionie to owalnica i ulicowka. Do
potlowy XIX wieku spotka¢ jeszcze mozna bylo niewielkie wsie, ztozone z kilku luzno rozrzuconych zagrdd,
stanowigcych $wiadectwo pruskiego osadnictwa. Byty to niewielkie osady, o nieregularnych uktadach przestrzennych
(od 2 do 4 tan6éw). Widoczne na mapach z potowy XIX wieku, dzisiaj nie istniejg lub zachowaly si¢ reliktowo.
Najpopularniejszym i niemalze jedynym stosowanym rozwigzaniem przestrzennym w okresie wczesnego 1 dojrzatego
sredniowiecza na terenie panstwa krzyzackiego i dominium warminskiego byty owalnice. W uktadzie tym zabudowa
usytuowana jest wzdtuz dwoch, taczacych sie przy wjezdzie 1 wyjezdzie drdég opasujacych owalny plac (przyktady:
Nawiady w gm. Piecki, Wrzesina, Nowe Kawkowo i Stekiny w gm. Jonkowo, Krélewo i Niebrzydowo Wielkie w gm.
Morag, Grom w gm. Pasym, Lupowo w gm. Dzwierzuty i Trelkowo w gm. Szczytno). W przypadku ulicéwki
zabudowa ciagnie si¢ wzdhuz drogi wiejskiej, po obu jej stronach. Byta ona typowa dla osadnictwa nowozytnego, ktore
koncentrowato si¢ w potudniowo-wschodniej czesci regionu (wsrod wielu innych sg to m.in. Rumy w gm. Dzwierzuty,
Jeruty i Jerutki w gm. Swietajno, Gawrzyjatki i Olszyny w gm. Szczytno, Faryny w gm. Rozogi; Cierzpiety w gm.
Orzysz, Dobry Lasek w gm. Piecki). Swego rodzaju modyfikacja jest ulicowka nadjeziorna, w ktorej regularna
zabudowa znajduje si¢ z jednej strony drogi, za$ z drugiej jest jezioro (Siemiany w gm. Itawa, Rusek Wielki w gm.
Pasym, Sgplaty w gm. Dzwierzut, Zgon w gm. Piecki, czy wreszcie Woryty w gm. Gietrzwald i Stekiny w gm.
Jonkowo, gdzie jezioro zostalo osuszone).

Zaroéwno ulicowki, jak i owalnice rozrastaly sie, przeksztalcaly w ciagu wiekow. W ten sposob powstaty
wielodroznice — wsie, w ktorych pierwotny uklad zostal wzbogacony o szereg poprzecznych drog czy rozwidlen. Tak
si¢ dziato zwlaszcza w przypadku wsi duzych, parafialnych czy gminnych (przyktady: Purda, Gietrzwald, DZzwierzuty).
Proces ten nie omingt miejscowosci, ktore, mimo iz nie bylty osrodkiem wiadzy $wieckiej czy koscielnej, takze
podlegaty przeksztatceniom (przyktady: Migtkie w gm. Dzwierzuty, Krutyn w gm. Piecki, Liwa i Boguszewo w gm.
Mitomtyn, Mingajny w gm. Orneta).

Wies chtopska to jedno oblicze krajobrazu rolniczego Warmii i Mazur. Drugim sa majatki szlacheckie wraz
zich siedzibami i wilasnymi sposobami ksztaltowania wiasnosci ziemskiej. Punktem centralnym byta siedziba
mieszkalna, pierwotnie obronna, z catym zapleczem gospodarczym. Juz w XV wieku pojawily si¢ rezydencje
murowane, z czasem murowane patace i dwory szlacheckie staly si¢ wyrdznikiem regionu. Majatki ziemskie
charakteryzowaly si¢ tez duzym areatem ziemskim i wielkopowierzchniowymi uprawami. Status spoleczny warstwy
szlacheckiej znajdowal odzwierciedlenie w reprezentacyjnym ksztaltowaniu otoczenia rezydencji, zaktadaniu ogrodéw
barokowych, pdzniej naturalistycznych parkow a z czasem krajobrazdéw parkowych w obrebie catych wilosci.

Pierwsze rezydencje mieszkalne w Prusach mialy charakter obronny. Pozostaty po nich relikty w postaci
piwnic lub fragmentow muréw wtopionych w pdzniejsze budowle (Galiny w gm. Bartoszyce, Markowo w gm. Morag,
Bazyny w gm. Orneta, Jegtawki w gm. Srokowo, Nakomiady w gm. Ke¢trzyn, Ponary w gm. Milakowo). Szczegdlnym
przyktadem jest zamek w Szymbarku w gm. ltawa, jedyna rezydencja mieszkalna o rodowodzie sredniowiecznym
zachowana do czaséw najnowszych. Wybudowany dla biskupa pomezanskiego, od XVII wieku byl rezydencja
prywatng, od konca tego stulecia do 1945 roku znajdowat sie w rekach rodziny Finck von Finckenstein. Spalony
w 1946 r., obecnie w stanie ruiny.

O wplywach renesansu na pruska architekture¢ rezydencjonalng wiemy niewiele. Budowla o cechach
renesansowych byt dwor Rauteréw w Wilkowie Wielkim czy patac Eulenburgow w Galinach. Powszechna byta raczej
tendencja zastepowania form poznogotyckich, istniejacych jeszcze pod koniec XVI wieku, przez formy
weczesnobarokowe, rozwijajace sie od poczatku XVII wieku. Rozkwit epoki baroku to koniec XVII i pierwsza potowa
XVIII stulecia. Powstata wtedy grupa budowli projektowanych i wznoszonych przez wybitnych architektow, czgsto
pozostajacych na ustugach domu panujacego. Nalezaty do nich rozbudowane, monumentalne zalozenia, potozone
mi¢dzy podjazdem, a ogrodem (Drogosze w gm. Barciany, Stobity i Gladysze w gm. Wilczeta, Kamieniec w gm. Susz,
Arklity w gm. Barciany), jak rowniez budowle o skromniejszych i prostszych formach, ktore nawigzywaty do ducha
baroku holenderskiego o formach klasycyzujacych (Nakomiady w gm. Ketrzyn, Galiny w gm. Bartoszyce, Ponary
w gm. Mitakowo, Dawidy w gm. Pastek, Karwiny w gm. Wilczgta).

Najbardziej monumentalne i reprezentacyjne zatozenia nalezaty do najznamienitszych rodow. Kamieniec,
nazywany przez wspolczesnych ,,Wersalem krolestwa Pruskiego”, od 1705 r. whasnos¢ rodu Finck von Finckenstein,
wzniesiono w latach 1716-1720 wedtug projektow pracujgcego w Berlinie i Poczdamie Jeana de Bodta. Sposrod
licznych siedzib ksigzgcego rodu zu Dohna jedna z najwazniejszych byty Stobity w gm. Wilczgta. Patac wzniesiono na
przetomie XVII i XVIII wieku, a prace w jego wnetrzu oraz wokot trwaly do trzeciej ¢wierci XVIII wieku. Nalezy
podkresli¢ wyjatkowos¢ skali oraz znakomity poziom artystyczny zaréwno architektury, jak i wnetrza rezydencji.
W przypadku Stobit interesujacy byl rowniez, potozony w odleglosci okoto kilometra od rezydencji, kompleks
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folwarczny, wzniesiony w latach 1718-1725 wedhig projektu Johanna Caspara Hindersina. Patace w Kamiencu
i Stobitach sa obecnie w stanie ruiny.

Patac w Gtadyszach, rezydencja rodu Dohna-Schlodien, uwazany byt za jeden z lepszych przyktadow baroku
holenderskiego w Prusach Ksigzecych. Wzniesiony zostal w latach 1701-1704 wedlug projektow Jeana de Bodta,
uwazany byl za jedng z najlepszych jego realizacji. Przetrwat drugg wojne §wiatowa, z koncem ktorej zostat ,.jedynie”
spladrowany, jednak w 1986 roku sptonat, przez wiele lat pozostawat w ruinie; obecnie nie istnieje. Jedng z ostatnich
zachowanych bez wigkszych ubytkéw architektonicznych, monumentalng rezydencja barokowa jest patac
w Drogoszach, zaprojektowany przez Johna von Collasa, wzniesiony w latach 1710-1714. Niezwyklym
przedsigwzieciem, moze nawet bardziej interesujagcym pod wzgledem krajobrazowym niz architektonicznym, byt patac
w Sztynorcie, wlasno$¢ rodu Lehndorffow. O wyjatkowosci tego miejsca decydowalo zardwno jego potozenie, jak
i uktad przestrzenny zalozenia. Bardzo interesujacy jest rowniez zespdt budowli o mniejszej skali i oszczedniejszej
formie, nawigzujacych do ducha baroku klasycyzujacego. Jest to grupa bardzo rdéznorodna, zrdéznicowana pod
wzgledem artystycznym, obejmujgca zardwno budowle o charakterze patacowym, jak i znacznie mniejsze dwory.
Naleza do nich rezydencja Dohnéw — dwor w Karwinach (1713-1715) wzniesiona przez Johna von Collasa, dwor
w Dawidach (1730-1731) wedtug projektow Johanna Caspra Hindersina, a takze patac w Nakomiadach (1704-1706)
zaprojektowany na zlecenie Jana Hoverbecka przez warszawskiego architekta Jozefa Piole. Do tej grupy naleza tez
patace i dwory w Ponarach z poczatku XVIII wieku, Bazynach (wznoszony etapami w XVII-XVIII w.), Jaskowie
(XVII w.), Besi (1720-30) i letnia rezydencja biskupow warminskich w Smolajnach (potowa XVIII w.).

W XVII wieku wyksztakcit si¢ typ siedziby wiejskiej, ktory stat si¢ powszechny w Prusach. Byl to niezbyt
obszerny, parterowy dwor z uzytkowym poddaszem, przykryty dachem dwuspadowy lub naczotkowym, czesto
poprzedzony przez ryzalit, ganek badz werandg. Sposrod wielu przyktadow mozna wymieni¢ dwory w Jedrychowie
w gm. Sorkwity, Pniewie w gm. Wegorzewo, Tejstymach w gm. Kolno (pierwszy dwor), Nowej Gui w gm.
Wegorzewo, Jarnottowie w gm. Maldyty, Powodowie w gm. Rychliki. Wzorzec byt tak popularny, Ze chetnie do niego
siegano az do poczatku XX wieku.

Ostatnim akordem czasow nowozytnych, a zarazem poczatkiem nowoczesnosci byl klasycyzm, styl
odwolujacy si¢ nie tylko do zewngtrznej formy, ale tez do ducha starozytnosci. W Prusach byt on krotkim, ale
znamiennym epizodem. Swoja obecnos$¢ zaznaczyli wtedy wybitni architekei europejskiego formatu. Nalezat do nich
Karl Friedrich Schinkel, autor projektu dla Skandawy oraz Dawid Gilly, ktéremu przypisuje si¢ autorstwo patacu w
Lankiejmach i Wysokiej. W kregu architektury klasycystycznej umiesci¢ nalezy znacznie pozniejszy, bo wybudowany
okoto 1844 r. patac w Skandlawkach o surowej i monumentalnej formie, z dominujagcym w elewacji wielkim
portykiem.

Wiek XIX byt stuleciem wielkich zmian cywilizacyjnych. Znalazto to swoje odzwierciedlenie w krajobrazie. Po
raz pierwszy od czasow Sredniowiecza zaczal si¢ on zmienia¢ tak szybko i tak radykalnie. Pojawily si¢ nowe
potaczenia i sposoby podrozowania, zaczal rozwijaé si¢ przemyst, powstawato szereg budowli i elementoéw
zagospodarowania przestrzeni o nowych funkcjach lub w nowej formie, rodzity si¢ nowe koncepcje i idee estetyczne.
W krajobrazie wiejskim Prus zmiany dotyczyty wielu dziedzin. W wyniku reform agrarmych (zniesienie poddanstwa,
separacja gruntow i uwlaszczenie chlopow) czes¢ gospodarstw przeniosta sie poza obszar zwartej zabudowy, tworzac
tak zwane kolonie, znajdujace si¢ w wigkszym lub mniejszym oddaleniu od wsi. Pojawily si¢ tez nowe jednostki
osadnicze, jakimi byly osiedla zaktadane na poczatku XX wieku na terenach poparcelacyjnych. Charakteryzowato je
znaczne rozluznienie zabudowy oraz zredukowanie programu funkcjonalnego do jednego lub dwoch budynkow (Pilwa
w gm. Wegorzewo, Mazany w gm. Ketrzyn, Leginy w gm. Reszel i Gradki w gm. Dywity). Nowym elementem byly
tez osiedla domdéw przeznaczone dla pracownikow niewielkich zaktadow produkcyjnych (cegielnie, tartaki), wzglednie
wznoszone w ramach realizacji programu taniego budownictwa mieszkaniowego, promowanego przez panstwo. Byly
to zwarte i regularne uktady, swiadomie ksztattowane jednostki przestrzenne.

W drugiej potowie XIX wieku budownictwo murowane zaczeto wypiera¢ powszechng do tej pory zabudowe
drewniang w drugiej potowie XIX wieku, cho¢ na pewnych obszarach, a szczegdlnie w potudniowej i wschodniej
czesel regionu tradycyjna drewniana zabudowa utrzymywata si¢ stosunkowo dtugo. Tym niemniej juz na poczatku XX
wieku typowym elementem wiejskiej zabudowy stat sie murowany budynek mieszkalny, z murowanymi lub
drewniano-murowanymi zabudowaniami gospodarczymi. W przypadku zabudowy drewnianej najbardziej powszechna
byta konstrukcja zrebowa z pdzniejsza, bo XIX-wieczna modyfikacja: konstrukcjg zrebowo-stupowa. Na pdtnocy
regionu i w jego zachodniej czesci popularna byta architektura stupowo-ramowa, inaczej zwana ryglows. Elementem
regionalnym byly podcienia szczytowe i znacznie rzadziej spotykane narozne oraz wnekowe, wspolne dla pewnych
obszarow Mazur i historycznej Warmii oraz silnie wysuniete podcienia frontowe typowe dla zachodniej i potnocnej
czesei regionu. Zadecydowana wigkszos¢é zabudowy wiejskiej Warmii i Mazur to budownictwo murowane. Trudno tu
wyrozni¢ grupy czy odmiany charakterystyczne dla poszczegolnych czesci regionu. Najogolniej mozna je podzieli¢ na
dwa typy: budynki tynkowane oraz budynki wznoszone z czerwonej, licowej cegly. Te ostatnie staly si¢
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charakterystycznym elementem pejzazu Warmii i Mazur. Waznym elementem zabudowy wsi byly obiekty o funkcjach
publicznych lub ustugowych, zazwyczaj wyr6zniajace si¢ forma oraz sposobem zagospodarowania otoczenia. Byly to
przede wszystkim koScioty i plebanie, karczmy, zajazdy, kuznie, szkoty, drozniczowki, dworce Kolejowe, remizy
strazackie 1 posterunki graniczne. Czg$¢ z nich istniata od czasow $redniowiecza i zyskiwala nowa, samodzielng forme,
cze$¢ pojawita sie wraz z rozwojem cywilizacji.

Wieki XIX i XX przyniosty mnogos¢ stylow w wiejskiej architekturze rezydencjonalnej. Okres ten obfitowat
w formy rdéznorodne, czgsto malownicze, momentami trudne do jednoznacznego zaszufladkowania. To epoka
odradzajacych si¢ neostylow, to rowniez czas powstawania architektury o formach taczacych rézne okresy stylowe.
Ogromna popularnoscia cieszyt si¢ w Prusach, jak i zreszta w calej architekturze niemieckiej, neogotyk. Pojawit si¢ juz
w latach 30-tych XIX wieku (przebudowy ryzalittw w Sztynorcie w gm. Wegorzewo i skrzydta patacowego
w Galinach), jego rozkwit za$ przypada na drugg polowe stulecia. Powstawaty budowle malownicze, wznoszone
W duchu romantyzmu, wykorzystujace cale bogactwo form i detalu budownictwa $redniowiecznego. Do miejscowej
tradycji gotyku ceglanego nawigzywaly patace w Sorkwitach (1850-56, spalony w czasie I wojny $wiatowe],
odbudowany zgodnie z pierwowzorem w latach 1922-23) i Karnitach w gm. Mitomtyn (ok. 1856) wzniesione
z czerwongj cegly, z wykorzystaniem charakterystycznego detalu architektonicznego. W tym kregu znajda si¢ rowniez
rezydencje w Jegltawkach w gm. Srokowo (1848) i Bezledach w gm. Bartoszyce, wzniesione w duchu gotyku
angielskiego, jak rowniez znacznie skromniejsze, z elementami zdobnictwa gotyckiego Rodele w gm. Barciany (1859-
1861), Szestno w gm. Mragowo, Zalesie w gm. Barczewo, a takze nawigzujace juz tylko dalekim echem do formy
gotyckiej, faczace cechy innych stylow Judyty w gm. Se¢popol (1862-1863) i Nisko w gm. Bisztynek (XIX-XX w.).
O popularnosci neogotyku i sile jego oddziatywania $§wiadczy¢ moze przebudowa starych, rodowych siedzib pruskich.
W tym duchu dokonano gruntownej przebudowy, barokowej rezydencji w Prosnie w gm. Korsze. Wybudowany
w XVII wieku patac przebudowano gruntownie w latach 1860-75, nadajac budowli charakter zamczyska z potg¢zna,
malowniczg wiezg widokowa w narozniku. Tego typu przebudowy byty w Prusach w drugiej potowie XIX wieku dos¢
powszechne. Do najwigkszych realizacji nalezata regotyzacja barokowej rezydencji Hindenburgow w legowie.
Z koncem XIX i na poczatku XX wieku zaczely powstawa¢ budowle monumentalne, stanowigce godng oprawe dla
wzrastajacych w potege nowych rodow. Zapotrzebowaniu na posiadanie rezydencji whasciwie odzwierciedlajace;j
status i prestiz wlasciciela odpowiadal neobarok. Byly to budowle monumentalne, o rozbudowanych formach
i zroznicowanej bryle, nakryte dachem mansardowym, czgsto wzbogaconym o malownicze wiezyczki,
z charakterystycznym detalem (tympanony, splywy wolutowe, wielkie porzadki), poprzez forme i detal wyraznie
odwotujace si¢ do architektonicznej tradycji baroku. Do takich rezydencji nalezaty: Mieduniszki Wielkie, wzniesione
w XIX wieku, przebudowane na poczatku XX wieku, Biata Olecka, wybudowana na poczatku XX wieku, f.ezany
(okoto 1910 r.). Najbardziej niejednorodna, zréznicowana pod wzgledem formy i warto$ci artystycznej grupa, to
budowle eklektyczne, ktore wznoszono od drugiej potowy XIX wieku do lat 30. wieku XX. Do tej grupy naleza
zarébwno budowle silnie osadzone w tradycji (Kalki w gm. Srokowo, Gierloz w gm. Ketrzyn, Tymawa w gm.
Grunwald), jak tez budowle o bardzo malowniczych, miejscami silnie zréznicowanych formach (Szyldak w gm.
Ostroda, Badki w gm. Zalewo, Trutnowo w gm. Bartoszyce). Ciekawym zjawiskiem sg tez siedziby przypominajace
raczej wille podmiejskie (Banaszki w gm. Ketrzyn, Szkotowo w gm. Kozlowo) niz wiejski dwor.

Wiekszos¢ zatozen ogrodowych Warmii i Mazur uksztaltowana zostata w ciggu XIX wieku zgodnie
Z panujacymi 6wczesnie tendencjami, w formie krajobrazowych, swobodnych kompozycji. Komponujac park w pehni
wykorzystywano pigkno i roznorodnos$é¢ krajobrazu naturalnego, sadzono rodzime i introdukowane gatunki drzew
i krzewow, w obreb kompozyciji wigczano cmentarze rodowe. Czgé¢ zatozen krajobrazowych powstata w wyniku
przeksztalcen wczesniejszych XVII- i XVIII-wiecznych ogrodow, w wielu z nich zachowaly sie jeszcze elementy
dawnych zatozen regularnych. Zatozenia parkowe Warmii i Mazur obejmowaly takze otaczajacy je krajobraz. Cecha
wyrozniajacg tutejsze parki byly liczne otwarcia widokowe, daleko wybiegajace w krajobraz, sie¢ alei taczacych
poszczegolne folwarki, punkty widokowe, nasadzenia $rodpolne. Przyktadem tak komponowanego krajobrazu
rolniczego jest zalozenie dworsko-parkowe w Brzeznicy i Kalkach w gm. Srokowo. Majatek uksztattowany jest tak,
aby tworzyt wrazenie wielkiego parku. Do najbardziej interesujacych na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego
tego typu zalozen mozna zaliczy¢ m.in.: Budwity w gm. Maldyty, Dylewo w gm. Grunwald, Karitki w gm.
Mitomtyn, Sztynort w gm. Wegorzewo, Szymbark w gm. Itawa.

Na terenie Prus Wschodnich dziatali znani i uznani w catej Europie projektanci ogrodow jak Joseph Lenné,
m.in. autor projektu ogrodu botanicznego w Krélewcu i Eduard Petzold autor projektu przeksztalcenia parku
w Kamiencu (gm. Susz) oraz zatozen parkowych w Szymbarku w gm. ltawa, Karnitkach w gm. Mitomtyn, Ulnowie
w gm. Grunwald, Legowie w gm. Kisielice, Suszu, Galdowie w gm. Itawa, Limzy w gm. Kisielice. Obok tych
wybitnych mistrzéw, dziatali takze inni znani tworcy, ktorzy pozostawili po sobie interesujgce projekty i realizacje
parkowe. Wymieni¢ tu trzeba przede wszystkim trzech przedstawicieli rodziny Larrass — Johanna oraz dwoch jego
synoéw, przedwczesnie zmartego Georga i Emsta, przez znaczng czgs¢ zycia zwigzanych z Bydgoszcza. Byli oni
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autorami okoto 250 projektow zatozen parkowych, zrealizowanych na terenie dawnych Prus Wschodnich, Pomorza,
Kujaw i Wielkopolski.

Elementem ksztaltujacym krajobraz wiejski jest sie¢ drogowa, kolejowa oraz infrastruktura gospodarczo-
przemystowa. Historyczna sie¢ drog w swoim zasadniczym zr¢bie zostata uksztattowana w czasach sredniowiecza. Od
XVIII wieku drogi w Prusach obsadzane byty drzewami. W XIX wieku wytyczajac i budujac nowe drogi, wzorem
starych, obsadzano je drzewami. W ten sposob powstata charakterystyczna dla krajobrazu Warmii i Mazur sie¢ alei
przydroznych, stanowiaca jeden z wyrdznikow regionu. Sieci drogowej towarzyszyta odpowiednio zorganizowana
infrastruktura, wiadukty i mosty, drogowskazy tj. wysokie ciosane kamienie na rozstajach drog, rzgdy ciosanych
kamieni na poboczach drog.

2.3. Charakterystyka zasobow dziedzictwa kulturowego
2.3.1. Architektura obronna

Cecha wyrdzniajacg obszar wojewddztwa warminsko-mazurskiego sa bez watpienia liczne, cho¢ zachowane
wrdznym stanie, $sredniowieczne zamki obronne oraz systemy fortyfikacyjne. Siatka warowni, ktore zaczely sig
pojawia¢ w XIIT wieku powstata w oparciu o bardzo prosta zasade, w mysl ktorej odleglo$¢ dzielaca poszczegdlne
obiekty nie przekraczata 30 km, czyli jednego dnia drogi konno. Poczatkowo byly to budowle drewniane otoczone
drewniano-ziemnymi watami. Poczynajac od okoto potowy wieku XIII zaczeto je sukcesywnie zastegpowac obiektami
murowanymi z czerwonej cegly.

Zamki wznoszone byly przez zakon krzyzacki, biskupdéw i kapituty poszczegdlnych diecezji. Na terenie
obecnego wojewodztwa warminsko-mazurskiego rozciggato si¢ wiadztwo trzech diecezji: chetminskiej z zamkami
w Kurzetniku i Lubawie, pomezanskiej z zamkiem w Szymbarku oraz najwickszej sposrod diecezji pruskich —
warminskiej z zamkami we Fromborku, Braniewie, Pieni¢znie, Ornecie, Lidzbarku Warminskim, Jezioranach,
Barczewie, Biskupcu, Olsztynie i Reszlu. Do zakonu nalezaly zamki w: Elblagu (1240), Past¢ku (1320-1339),
Bartoszycach (1240), Kurzgtniku, Moragu, Ostrédzie, Dabrownie, Dziatdowie (1306), Nidzicy, Olsztynku, Szczytnie,
Szestnie w gm. Mragowo, Beztawkach w gm. Reszel, Barcianach (1380), Ketrzynie, Rynie, Gizycku (1340), Etku (na
przetomie wieku XIV i XV), Garbnie w gm. Korsze (koniec XIV wieku), Itawie, Mitomtynie, Mtynarach, Bratianie
w gm. Nowe Miasto Lubawskie (1340-1360), Okartowie w gm. Orzysz, Piszu, Satocznie w gm. Korsze, Wielbarku
i Wegorzewie. Lacznie w okresie Sredniowiecza na terenie obecnego wojewodztwa warminsko-mazurskiego
funkcjonowaty 42 zamki obronne. Na przestrzeni dziejow czg$¢ z nich przestata istnie¢, badz tez zachowala si¢ jedynie
w formie szczatkowego przyziemia i obecnie nie posiada zadnej formy przestrzennej. Do takich zalozen zaliczy¢
nalezy zamki w Bartoszycach, Itawie, Mtynarach, Okartowie, Piszu, Satocznie, Wielbarku, Elblagu, Biskupcu,
Ornecie, Milomtynie, Bratianie, Dabrownie. Warownie w Szestnie, Kurzetniku, Lubawie, Pieni¢znie funkcjonujg
W postaci trwalej ruiny, z zamku w Braniewie zachowala si¢ jedynie wieza. Zamek w Etku uzytkowany do lat 70-tych
XX wieku jako wigzienie. Niektore ze sredniowiecznych zatozen ulegly znacznej przebudowie, ktora w zaden sposob
nie sugeruje pierwotnej funkcji budowli (np.: zamek w Jezioranach lub Barczewie). Mimo to znaczna czg§¢ obiektow
przetrwata do czasdw nam wspotczesnych tworzac zespoty architektoniczne trwale wpisane w krajobraz regionu.
W grupie zachowanych zamkowych budowli niewatpliwie wyrdznia si¢ rezydencja biskupéw warminskich
w Lidzbarku Warminskim, dobrze zachowane sa tez warownie w Dzialdowie, Reszlu, Ketrzynie, Olsztynie, Nidzicy,
Barcianach i Ostrodzie (czes¢ w mniejszym lub wiekszym stopniu zrekonstruowana).

Rozplanowanie przestrzenne, uktad pomieszczen oraz forma architektoniczna zamkow nalezacych do zakonu
uzaleznione byly od ich militarnej funkcji oraz przejetej przez Krzyzakow reguly zakonnej dominikanow. Zamki
krzyzackie czesto tworza monumentalne, surowe 1 zwarte zatozenia. Wéroéd zamkow krzyzackich najbogatszy program
funkcjonalno-architektoniczny posiadaty siedziby konwentu. Byty to budowle czteroskrzydiowe, zatozone na planie
kwadratu lub prostokata, z centralnie usytuowanym dziedzincem i bogatym programem funkcjonalnym wewnatrz.
Zdecydowanie mniejszymi zaloZzeniami, o znacznie ubozszym programie architektonicznym byly siedziby urzednikow
zakonnych nizszego szczebla, do ktorych nalezaly wojtostwa i prokuratorie. Byly to przewaznie zatozenia jedno- lub
dwuskrzydlowe zamknigte z pozostatych stron w czworobok za pomocg muru kurtynowego. Siedziby prokuratorow
znajdowaly si¢ m.in. w Wegorzewie, Szestnie, Szczytnie, Nidzicy, Ketrzynie, Dzialdowie, Barcianach, Rynie, Pasteku.
Do zamkéw zarzagdzanych przez wojtow nalezato min. Dabréwno, Morag i Bratian. Jeszcze inny charakter posiadaty
zalozenia krzyzackie wznoszone na rubiezach panstwa krzyzackiego i stanowigce poszczegolne elementy tancucha
umocnien na wschodniej granicy. Byly to czesto budowle jednobrylowe o bardzo ubogim programie
architektonicznym. Przyktadem tego typu zalozen moga by¢ zamki w Etku i Gizycku.
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Nieco odmienny charakter mialy zamki wznoszone przez biskupdw poszczegélnych diecezji. Mimo, ze
W glownych zalozeniach powtarzaly rozplanowanie zamkdéw konwentualnych, to jednak uwage zwraca sktonnos¢ do
czestszego stosowania dekoracyjnego detalu. Rezygnowano tez z drewnianych kruzgankéw majacych na celu
zwickszenie mozliwosci obronnych budowli na rzecz kruzgankow murowanych (np.: Lidzbark Warminski
Z pigtrowymi, sklepionymi kruzgankami). Funkcje militarna bgdaca podstawowa cechg zamkow krzyzackich
zdominowata funkcja mieszkalna. Wyjatek od tych koncepcji moze stanowi zamek w Szymbarku — wlasno$¢ kapituty
pomezanskiej, bedacy przyktadem poteznie ufortyfikowanej warowni.

Najlepiej zachowane zalozenia sg dzi§ przewaznie siedzibami muzedw i instytucji kultury, np.: zamki
W Olsztynie, Lidzbarku Warminskim, Reszlu, Ketrzynie, Ostrodzie, Nidzicy, czy tez zalozenie obronne, jakim jest
Wzgorze Katedralne we Fromborku, ktore, mimo iz nie jest typowym zamkiem, to jednak stanowi jedyny w swoim
rodzaju przyklad zaloZenia sakralno-obronnego, istniejagcego na terenie regionu. Zamek w Beztawkach zostat w 1513 1.
przeksztatcony na ko$cidt i taka funkcje petni do dzi§. Zamki w Pasteku, Dzialdowie i Jezioranach (w odbudowanym
skrzydle zachodnim) s3 siedzibami lokalnych wtadz samorzadowych, natomiast na zamku w Olsztynku miesci si¢
szkola $rednia. Zalozenia obronne w Gizycku, Rynie, Barcianach, Moragu i Wegorzewie znalazly prywatnych
konferencyjne. Pozostale obiekty albo nie istnieja, albo tez znajduja si¢ w stanie daleko posunietej ruiny
uniemozliwiajgcej pehienie jakiejkolwiek funkcji.

Odrebny element o $redniowiecznej proweniencji wpisany w krajobraz wspodtczesnych miast stanowia
pozostatosci obwarowan i muréw obronnych. Sredniowieczne fortyfikacje otaczaty nie tylko zamki, ale réwniez miasta
funkcjonujace jako ich zaplecze, tworzac nierzadko do$¢ skomplikowane systemy obronne. Pod koniec XVIII wieku
mury obronne utracity swoje militarne znaczenie, a miasta zaczgly intensywnie powigksza¢ swoja przestrzen, m.in.
wykorzystujac dawne fortyfikacje jako zrodlo cennego budulca. W ten sposoéb znaczna czes¢ obwarowan przestata
istnie¢. Do dzi§ w wigkszo$ci miast Sredniowieczne mury obronne przetrwaly jedynie we fragmentach tworzac jedynie
malownicze ruiny w obrebie kompleksow zieleni. Na terenie regionu znalezC mozna tylko pojedyncze przyklady
catych, dobrze zachowanych komplekséw badz zrekonstruowanych obwarowan. Do tych pierwszych zaliczy¢ mozna
mury obronne okalajgce stare miasto w Pasteku, zachowane praktycznie w 90%. Znaczny odsetek muréw miejskich
zachowany zostat rowniez w Lubawie — z wyraznym wskazaniem na dbalo$¢ ich wyeksponowania oraz w Olsztynku,
gdzie wladze miasta czesciowo zrekonstruowaty ich wschodni ciag. Najlepszym przykladem w regionie obwarowan
czgsciowo zrekonstruowanych jest miasto Olsztyn.

Waznym elementem o charakterze architektoniczno-krajobrazowym sa réwniez bramy miejskie i baszty.
Obiekty tego typu zachowaly si¢ w Olsztynie, Lidzbarku Warminskim, Bartoszycach, Nowym Miescie Lubawskim,
Elblagu, Pasteku, Bisztynku, Lubawie i Nidzicy. Wszystkie wymienione obiekty zostaly ujete w rejestrze zabytkow
nieruchomych wojewodztwa warminsko-mazurskiego.

Kolejne duze zespoty fortyfikacji i umocnien to zupehie inna epoka i inny rodzaj wojny. W XVIII i XIX
wieku na terenie krolestwa Prus powstaly co najmniej dwa interesujace obiekty architektury obronnej. Pierwszy to Fort
Lyck czyli ufortyfikowane magazyny na Czarciej Wyspie na jeziorze Sniardwy, wybudowane w latach 70-tych XVIII
wieku na polecenie krola Fryderyka II Wielkiego. Obecnie zachowane sa pozostatosci murowanych budowli
kubaturowych i bastiony ziemne. Wielkim przedsiewzigciem byla budowa twierdzy Boyen (Feste Boyen), zajmujgce;
obszar 100 hektarow, na terenie potozonym na zachod od Gizycka (dzisiaj jest to czes¢ miasta), na waskim przesmyku
pomigdzy jeziorami Niegocin i Kisajno. Zbudowana zostata w latach 1844-1856 (ostatnie powazniejsze inwestycje na
terenie twierdzy prowadzono w latach 1897 i 1913) i stanowita bardzo wazny obiekt strategiczny Prus Wschodnich.

W XX wieku powstaly linie obronne budowane na potrzeby I i II wojny $wiatowej. Sg to linearnie
rozmieszczone obiekty fortyfikacyjne (schrony bierne i bojowe) budowane w okolicach Wielkich Jezior Mazurskich,
na terenach le$nych, gtéwnie w potudniowej i wschodniej czesci wojewddztwa. Pozycje umocnien wzniesione przed
i W trakcie T wojny $wiatowe] to Szczycienska Pozycja Lesna, Pozycja Jezior Mazurskich, Gizycka Pozycja Polowa.
Pozycje umocnien zwiazane z 1l wojna Swiatowa to grupa obiektow wznoszonych bezposrednio przed rozpoczeciem
dziatan militarnych (1938-1939 r.) oraz w pod koniec wojny (w 1944 r.). Tego typu budowle reprezentowane sg na
pozycjach: Pozycja Piska, Pozycja Itawska, Pozycja Olsztynecka. W pdtocnej czesci wojewddztwa mozna odnalezé
tez inne ztowrogie $lady ostatniej wojny $wiatowej. Naleza do nich w Giertozy ruiny kwatery gtoéwnej Adolfa Hitlera
i Naczelnego Dowodztwa Niemieckich Sit Zbrojnych, o kryptonimie Wolfschantze (Wilczy Szaniec) oraz
w Mamerkach ruiny kwatery naczelnego dowodztwa Niemieckich Sit Ladowych o kryptonimie Anna. Niestety sa one
bardziej komercyjna atrakcjg turystyczna, niz przestrogg przed wojng i totalitaryzmem.
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2.3.2. Architektura sakralna
Koscioly i kaplice

Z uwagi na do$¢ p6zna chrystianizacje ziem pruskich (ich podbdj rozpoczat sie w latach 30. XIII wieku i na
dobre zakonczyt pod koniec tego stulecia) o budowlach koscielnych w tym obszarze mozemy mowi¢ poczynajac od
przetomu XIII i XIV wieku. Od razu na wstgpie nalezy zaznaczy¢, ze sprawowana niemalze do konca XVIII wieku
dwuwtadza — Zakon Krzyzacki, p6zniej ksiazg, a ostatecznie krol pruski z jednej strony oraz biskup i kapituta z drugiej
— znalazta swoje odzwierciedlenie w architekturze sakralnej. Na Warmii budowle koscielne wznosili biskup i kapituta,
w miastach mieszczanie, na obszarze panstwa krzyzackiego patronat nad budownictwem sakralnym w miastach
i wsiach czynszowych sprawowali Krzyzacy, w dobrach szlacheckich rycerstwo. Pierwsze koScioty byly zazwyczaj
drewniane. Swiatynie murowane, powstawaty szybko, najczesciej w kilkanascie, kilkadziesiat lat od czasoéw lokacji.
Tak bylo na Warmii oraz na znacznym obszarze panstwa krzyzackiego, zwlaszcza w pasie stanowigcym dzi$§ potnocna
cze$¢ wojewodztwa. Na Mazurach i na zachod od Pasteki do poczatku XVIII wieku znaczacy byt odsetek kosciotow
drewnianych w konstrukcji zrebowej lub wznoszonych w konstrukcji szkieletowej z wypehieniem tynkowanym.
Dzisiaj na Warmii i Mazurach koscioty drewniane to wyjatek. Powszechne jest budownictwo sakralne murowane, przy
czym znakomita jego czg$¢ to budowle gotyckie i neogotyckie, o charakterystycznym licu z czerwonej cegly.
W okresie gotyku, od poczatku XIV do potowy XVI wieku na obszarze dominium warminskiego powstato 121
murowanych kosciotow i kaplic, z czego do dzisiaj przetrwaty 62 budowle. O narzucajacej si¢ dominacji form
gotyckich decyduja zar6wno te pochodzace z czasow Sredniowiecza, jak tez znaczaca liczba budowli neogotyckich,
wybudowanych w drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku, juz nie tylko na Warmii, ale na obszarze catych Prus
Wschodnich.

Do najstarszych murowanych §wiatyn na Warmii, wzniesionych jeszcze w pierwszej potowie XIV wieku
naleza kosciot w Szalmii (gm. Ploskinia) i kosciot w Eldytach Wielkich (gm. Lubomino), wybudowany juz
w pierwszej ¢wierci XIV wieku. Do $wiatyn, ktore powstawaly etapami, ale ich zasadnicze czg$ci wzniesiono
W pierwszej potowie stulecia naleza kosciolty w Ploskini i Pierzchatach (gm. Ploskinia). W drugiej potowie XIV wieku
na Warmii wyksztalcity si¢ dwa podstawowe typy budowli, trojnawowa, bezchérowa hala w miescie i salowa
$wigtynia z prosto zamknigtym prezbiterium na wsi. Najbardziej spektakularng i znaczacg na Warmii byta budowa
katedry we Fromborku (1330 — 1380), ktora byta zmaterializowanym symbolem misji chrystianizacyjnej, a zarazem
poczatkiem ery gotyku na Warmii. Grupa miejskich kosciotow tworzy do§¢ zwarty i jednorodny krag budowli,
w ktorych zrealizowano wspomniany typ bezchdrowej hali, tj. koSciota o nawach rowniej wysokosci, z prosto
zamknietym prezbiterium. W tej grupie — z wyjatkiem najwczesniejszej budowli, kosciota p.w. $w. Jana Chrzciciela
w Ornecie — mieszcza si¢ wszystkie warminskie fary. Charakteryzuje je znaczna skala, monumentalna, murowana
wieza po stronie zachodniej o bogato rozcztonkowanych elewacjach, schodkowe szczyty oraz dekoracja malarska
elewacji (szczegdlnie maswerki w blendach szczytow czy wiezy). Wyrdzniajg je Wysoki poziom warsztatowy oraz
dekoracyjne, rozbudowane sklepienia. W kos$ciotach wiejskich na Warmii do konca gotyku realizowany jest typ
salowy, z prosto zamknietym prezbiterium oraz mniejsza lub wieksza, drewniang lub murowang wieza po stronie
zachodniej, z reguly realizowang w drugim etapie. W tej grupie kosciotow znajdujg si¢ budowle o formach bardziej
(Kiwity, Ttokowo w gm. Jeziorany, Sulowo w gm. Bisztynek) lub mniej dekoracyjnych (Unikowo, Satopy i Woztawki
w gm. Bisztynek), wszystkie realizacje znakomite.

Znacznie bardziej zroznicowana sytuacja byla na terenie panstwa krzyzackiego. Byt to obszar o wiele wigkszy
od dominium warminskiego, nie od razu skolonizowany, podlegty r6znym osrodkom wiadzy administracyjnej zakonu
(komturstwa balgijskie, elblaskie, dzierzgonskie, ostrodzkie, rynskie). Realizowano tutaj co prawda model prosto
zamknietej $wigtyni salowej — z wiezg lub bez — ale nie bylo to jedyne rozwigzanie formalne. Rowniez skala budowli
byla zréznicowana, przy czym nie bylo tu prostej zaleznos$ci pomiedzy miastem a wsig. WielkoScig, w tym rowniez
gorujacych nad okolica masywnych wiez, wysokim poziomem warsztatu budowlanego oraz rozbudowana dekoracja
i detalem (zwlaszcza szczyty wschodnie i1 elewacje wiezowe) imponowaty wiejskie koscioty w Satocznie w gm.
Korsze, Moltajnach w gm. Barciany, L.abedniku w gm. Bartoszyce, Lwowcu w gm. Sepopol. Wérdéd miejskich §wigtyn
tego okresu indywidualng formg wyrozniaty sie fara w Bartoszycach (rozbudowa w trzeciej ¢wierci X1V wieku) oraz
inkastelowany (wbudowany w system obwarowan miejskich) kosciot w Ketrzynie. Model bezchoérowej hali
zrealizowany zostal w Se¢popolu (okoto 1360 — okoto 1400), przy czym wieze wbudowano tu w korpus nawowy,
Pasymiu, Barcianach, Srokowie oraz pierwotnie w Dabréwnie, Ostrodzie, Mitomtynie i Nidzicy.

W potowie XVI wieku ruch budowlany na Warmii wyraznie ostabl, jego ponowne ozywienie przypadto na
wiek XVII i XVIIIL. Jednak wznoszone wowczas Swiatynie sg albo jeszcze gotyckie, albo bezstylowe. Grupe budowli
0 wyraznym obliczu artystycznym tworza na Warmii koscioly pielgrzymkowe. Perla w tej grupie, a zarazem
znakomitym przyktadem architektury wezesnego baroku jest sanktuarium w Stoczku Klasztornym w gm. Kiwity (1639
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— 1641) wzniesione z fundacji biskupa warminskiego Mikotaja Szyszkowskiego jako wotum pokoju za ukonczong
wojne ze Szwedami. Najwspanialsz zas realizacja dojrzatego baroku jest sanktuarium maryjne w Swietej Lipce w gm.
Reszel (1687-1693, fasada 1725). Do grupy barokowych ko$ciotow pielgrzymkowych naleza ponadto kosciot p.w.
Swietego Krzyza w Braniewie, Chwalgcin w gm. Orneta, Glotowo w gm. Dobre Miasto, Krosno w gm. Orneta,
Tlokowo w gm. Jeziorany). W ksiestwie pruskim nowo utworzone gminy ewangelickie dostosowywaly istniejace
koscioty do swoich potrzeb, co z reguly wigzato si¢ z wprowadzaniem empor bocznych i dostosowaniem wnetrza do
potrzeb liturgii luteranskiej. Powstawaly tez nowe koscioty, budowane w miejsce starszych, zniszczonych swigtyn.
Czesto byly to jeszcze zapdznione refleksy sztuki gotyckiej (Wegorzewo, Dzwierzuty, Sorkwity), najczesciej jednak
pozbawione dekoracyjnych form architektonicznych, budowle oparte na schemacie prosto zamknigtej sali, z wieza,
0 bardzo skromnych cechach baroku (Boguchwaly w gm. Mitakowo, Struzyna w gm. Morag, Stebark w gm.
Grunwald, Szczytno, Wiodowo w gm. Swiatki). Bardzo rzadkie byly fundacje wyszukanych formalnie budowli
stylowych, zwlaszcza w krggu patronatu wiascicieli ziemskich. Na naszym terenie naleza do nich co najmniej dwie
realizacje: kosciot w Kwitajnach oraz kosciot w Stobitach w gm. Wilczgta.

Po I rozbiorze Polski (1772 r.) Warmia wiaczona w granice krolestwa Prus, poddana zostata pruskiej polityce
i administracji dgzacej do ujednolicenia architektury oficjalnej (zaliczano do niej réwniez koscioty), nie tracac swojej
odrebnosci, podlegata jednak pewnej unifikacji. Cho¢ granica konfesyjna pozostala wyrazna do konca II wojny
swiatowej, to na obszarze dawnego dominium zaczgly powstawaé koScioty ewangelickie i odwrotnie, katolickie
diaspory pojawily poza Warmig, a wraz z nowymi wiernymi rowniez nowe $wiatynie.

Z poczatkiem XIX wieku budowa kosciotlow w Prusach zostata poddana wyraznemu nadzorowi ze strony
panstwa. Nad realizacja budowli publicznych w zgodzie z ideologia panstwowa czuwala berlinska Wyzsza Deputacja
Budowlana (Oberbaudeputation), w ktorej opracowywano, jak i zatwierdzano projekty architektoniczne. Wielki
wplyw na budownictwo protestanckie wywarli czotowi architekci pruscy, Karl Friedrich Schinkel, Friedrich August
Stiiler 1 August Soller, wszyscy zwiazani z Wyzsza Deputacja Budowlana. Pod ich wplywem, czy nawet wedlug ich
projektow w pierwszej potowie XIX wieku powstata w Prusach Wschodnich do$¢ jednorodna grupa kosciotow
ewangelickich faczacych cechy klasycystyczne i romanskie (Orneta, Wielbark, Dobre Miasto, Lidzbark Warminski).
W ich kregu powstaly réwniez pierwsze $wigtynie w duchu neogotyckim, o wybitnych cechach artystycznych, do
ktorych nalezaty dwa koscioty ewangelickie w Braniewie i Pienieznie. Nurt architektury neogotyckiej doszedt do glosu
w pelni w potowie XIX wieku, 1 to zardbwno w architekturze protestanckiej, jak i katolickiej. Powstalo wowczas tak
wiele $wiatyn, iz po epoce gotyku, byta to druga fala budowlana. Dynamika budowlana manifestowata sig¢
w rozbudowach i przebudowach istniejacych $wiatyn, jak rowniez we wznoszeniu nowych. W duzej liczbie nowych
kosciotow wyraznie wyodrebni¢ mozna dwie grupy, zroznicowane pod wzgledem formalnym, jak i konfesyjnym.
W kosciotach katolickich wyraznie odwoltywano si¢ do cech lokalnej tradycji architektonicznej, kojarzonej z polska
i katolicka Warmia, cho¢ de facto w znacznym stopniu byla to rowniez architektura panstwa krzyzackiego. W tej
grupie skalg i poziomem wykonania wyrdzniajg si¢ prace krolewieckiego architekta Fritza Heitmanna, realizowane
W roznym zakresie rozbudowy i przebudowy (Jonkowo, Ostroda, Szgbruk), jak i budowy nowych koSciotow
(Braswald w gm. Dywity, Biesowo w gm. Biskupiec, Dywity, Kobulty w gm. Biskupiec, Ketrzyn, Najswigtszego
Serca Pana Jezusa w Olsztynie). W architekturze ko$ciolow ewangelickich raczej odwotywano si¢ do ducha
narodowego lub szeroko pojmowanego regionalizmu, rozumianego bardziej jako krag niemieckiej architektury
pobrzeza Baltyku. Masywne, wrecz obronne formy, linearyzm detalu na elewacjach i surowo$¢ bryly byly dla nich
cechami charakterystycznymi. Znakomitym tego przyktadem byla na poczatku XX wieku aktywna dziatalnos¢ Oskara
Hof3felda z pruskiego ministerstwa robot publicznych, wedtug projektéw i1 zalecen ktdrego zrealizowano na Warmii
i Mazurach kilka $wiatyn tworzgcych dos¢ jednorodng grupe formalno-funkcjonalng. Nalezaty do nich m.in. ko$cioty
w: Gawrzyjalkach w gm. Szczytno, Olszewie Wegorzewskim w gm. Wegorzewo, Ostrodzie, Sarnowie w gm.
Koztowo, Spychowie w gm. Swietajno, Kociotku Szlacheckim w gm. Pisz.

Inne koscioly w Prusach Wschodnich to odtamy wspolnot protestanckich, gléwnie baptysci oraz
przedstawiciele prawostawia, ktorzy odrzucili reformy w kosciele przeprowadzane przez cara w XVII wieku, nazywani
staroobrzedowcami. Jedni i drudzy dotarli na Mazury w XIX wieku, przy czym ci pierwsi pojawiali si¢ w XIX wieku,
gléwnie na terenie poludniowych Mazur (duze nasycenie zanotowano w powiecie Szczytno), natomiast ci drudzy
w latach 30. XIX wieku utworzyli w okolicach Ukty i Rudczann (dzisiaj Ruciane-Nida) enklawe ztozong z kilku wsi.
Chociaz rozmili si¢ liturgig czy obyczajem religijnym, architektura ich $wigtyn przybrata formy typowe dla tego terenu.
Dzieje staroobrzgdowcOw sa SciSle zwigzane z klasztorem starowiercow i molenng pod wezwaniem Zbawiciela
i Trojcy Swictej w Wojnowie. Baptysci zamieszkiwali Mazury potudniowe i tu mozna spotka¢ ich kaplice, neogotyckie
kaplice z poczatku XX wieku w Szczytnie czy w Swietajnie oraz modernistyczne z konca lat 20. XX wieku
w Szymanach czy Trelkowie w gm. Szczytno. Zwlaszcza ta ostatnia wyrdznia si¢ nowoczesng, jak na czas powstania,
architektura.
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Okres modernizmu przyniost niewiele realizacji. Niewatpliwie jedng z najlepszych jest obecny kosciot
bazylianow w Wegorzewie czy znacznie zniszczona kaplica baptystow w Trelkowie.

Synagogi

Zydzi zaczeli osiedla¢ sie w Prusach dopiero w XIX wieku i nie utworzyli tu licznej grupy wyznaniowej. Tym
niemniej w kilku o$rodkach miejskich stworzyli gminy wyznaniowe, a tym samym wznie$li synagogi i zatozyli
cmentarze. Do dzisiaj na terenie wojewodztwa zachowaly si¢ nieliczne materialne Swiadectwa ich religii 1 kultury, do
ktorych nalezg synagogi w Barczewie (uzytkowana na cele kulturalne), Dabrownie (nieuzytkowana, wiasnos¢
prywatna), Dzialdowie (dom handlowy), stara synagoga w Ketrzynie (przebudowana w 1917 na kosciol, obecnie
siedziba Chrzescijan Wiary Ewangelicznej), w Mragowie (obecnie kosciol prawostawny). Ewenementem, z uwagi na
osobe architekta, jest dawny dom oczyszczenia (Bet Tahara) na cmentarzu zydowskim w Olsztynie. Budynek ten,
wybudowany w 1913 roku, zostal zaprojektowany przez $wiatowej stawy architekta Ericha Mendelsohna,
przedstawiciela ekspresjonizmu w architekturze.

Inne obiekty kultu

Do innych obiektéow kultu nalezg kapliczki i krzyze przydrozne, te pierwsze spotykane praktycznie tylko na
obszarze historycznej Warmii. Pojedyncze obiekty istniejace poza granicami dominium warminskiego naleza do
wyjatkow (zwigzane z koSciotem, usytuowane na prywatnej posesji gospodarza katolika; ewentualnie wzniesione po
1945 roku). Na catej Warmii, w gorszym lub lepszym stanie zachowania jest ich okoto 1350, nie mniej niz 13332,
warto za$ wspomnie¢, ze to terytorium o powierzchni zaledwie 4249 km? Spotkaé je mozna bylo prawie wszedzie:
przy drogach, na rozstajach, przy domach we wsi i na koloniach, w lesie i w polu, przy kosciele i na cmentarzu.
W jednej wsi liczba ich wahata si¢ $rednio od 1 do 5, nierzadko wystepowato ich wiecej.

Kapliczki warminskie to obiekty murowane, wznoszone z czerwonej cegly licowej lub tynkowane, starannie
opracowane zarowno w detalu, jak w bryle architektonicznej, otoczone zielenia. Do najstarszych naleza cztery
z poczatkow XVII wieku (jesli mozna wierzy¢ datom na zachowanych choragiewkach) — Barczewo, Dobrag w gm.
Barczewo, Krzywiec w gm. Frombork, Samborek w gm. Lubomino. Okoto 10% zasobu tworza obiekty wybudowane
do poczatkow XIX wieku, za§ podstawowa mase stanowia obiekty z drugiej potowy XIX i pierwszej potowy XX
wieku. Tu typologia czy atrybucja na podstawie form architektonicznych jest trudna z uwagi na brak zrodet, brak
wyraznych form stylowych, dlugie trwanie w czasie typdéw i wzorcow, a takze przeksztalcenia i modernizacje
obiektow.

Osobna kwesti¢ stanowig figury, dla oprawy ktorych te budowle wznoszono. Dominowaty przedstawienia
chrystologiczne 1 maryjne. Do najczestszych nalezaly krucyfiksy, grupy Ukrzyzowania, Arma Christi (ukrzyzowany
Jezus w otoczeniu narzedzi Meki Panskiej), figury Matki Bozej z Dzieciatkiem Iub w typie Immaculaty, wyobrazenia
Piety, figury $w. Jozefa patrona rodziny oraz przedstawienia innych $wietych (najczesciej patronow od codziennych
plag i nieszczg§¢ — $w. Jan Nepomucen od powodzi, $w. Roch od zarazy, §w. Antoni Padewski od rzeczy zagubionych,
$w. Florian od pozaru, §w. Walenty od cigzkich chorob i uzdrowien). Wigkszos$¢ tego wyposazenia pochodzi z XIX
i XX wieku, do nielicznych nalezg wczesniejsze przedstawienia barokowe czy nawet pojedyncze figury gotyckie
(umieszczane wtornie). Ich pochodzenie rowniez jest bardzo zroznicowane. Sg to zarowno dzieta uznanych rzezbiarzy,
jak cykl ptaskorzezbionych Tajemnic Rozancowych umieszczonych w kapliczkach na trakcie pielgrzymkowym
ZReszla do Swictej Lipki, wykutych w kamieniu przez Jana Freya z Braniewa i Jana Christiana Schmidta z Reszla
okoto 1734, jak tez bardzo prowincjonalne, a nawet nieudolne warsztatowo dzieta anonimowych tworcow. Sg to
réwniez wyroby rzemieslnicze wykonywane w duzych zakladach, potozonych z dala od Warmii. Niestety wigkszos$¢
tego wyposazenia nie zachowata sie in situ, cze$¢ znalazta sie¢ w zbiorach muzealnych.

2.3.3. Cmentarze
Cmentarze wyznaniowe

Pierwsze cmentarze chrzescijanskic pojawily si¢ na tych terenach wraz z przybyciem Krzyzakow.
Najznaczniejsi w panstwie (dostojnicy zakonni, dygnitarze $wieccy, przedstawiciele moznowtadztwa, biskupi

i kanonicy) byli chowani w kryptach koscielnych. Szczegdlnym miejscem pochéwkow jest katedra we Fromborku
Z kryptami zawierajgcymi pochowki biskupow 1 kanonikéw warminskich, w tym rowniez Mikotaja Kopernika. Ten

2W publikacji Warmirskie kapliczki autorstwa Iwony Lizewskiej i Stanistawa Kuprjaniuka odnotowano ich doktadnie 1333,
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zaszczyt spotykal jednak niewielu. Pozostalych powszechnie grzebano na cmentarzach znajdujacych si¢ wokot
kosciotéw. Pod koniec XVIII wieku w Europie zaczgly pojawiaé si¢ przepisy nakazujace zakladanie cmentarzy
W oddaleniu od obszaréw zamieszkanych. W panstwie pruskim pierwsze edykty tego rodzaju zaczely pojawity sie
w potowie XIX wieku. W niektorych gminach czy parafiach dlugo jeszcze cmentarze przykoscielne pozostawaly
czynne, w niektorych pochowkow dokonuje sie do dzisiaj (Fraczki w gm. Dywity). W wigkszosci jednak powstawaly
nekropolie, lokalizowane w mysl nowych przepisdw, poza obrebem dziatki koscielnej. Cmentarze miejskie, katolickie
i ewangelickie, lokowane byly najczesciej na granicy zabudowy. Na wsiach cmentarze katolickie powstawaty
W obrebie wsi parafialnej, najczesciej na skraju miejscowosci, chociaz zdarzaty si¢ 1 takie ktore zakladano
W bezposrednim sasiedztwie koSciola (Bragswald w gm. Dywity). Cmentarze ewangelickie powstawaly w kazdej, czy
raczej przy kazdej wsi, bardzo czgsto wybierano dla nich miejsce w pewnym oddaleniu od miejscowosci lub na
obszarze lesnym. Co ciekawe, w samej wsi moglo ich by¢ wigcej niz jeden (w najbardziej skrajnych przypadkach to
pie¢ nekropolii). Cmentarze ewangelickie powstawaty rowniez przy zamozniejszych gospodarstwach (na przyktad przy
miynarzowkach), le$niczowkach czy w obrebie rodowych dobr ziemskich. Zgodnie z XIX-wiecznymi trendami, te
zaktadane w krajobrazie otwartym wyrdznialy si¢ starannym doborem miejsca, o znacznych walorach widokowych.
Na cmentarzach katolickich i ewangelickich wystgpowaly te same formy pochowkow (mogity ziemne, obramienia
nagrobkow, krzyze i ogrodzenia kwater grobowych) oraz gatunki roslin (klony, lipy, lilaki, barwinki). Indywidualna
forma artystyczng mogly odznacza¢ si¢ kaplice i nagrobki na cmentarzach wiascicieli ziemskich, z uwagi na wysoka
pozycje spoteczng oraz status majagtkowy. Wéroéd cmentarzy ewangelickich formg nagrobkéw wyraznie odrozniaty si¢
cmentarze menonickie, znajdujace sie na obszarze Zulaw, czesciowo obecnie wlaczonych w obszar wojewddztwa
warminsko-mazurskiego. Wsrdd innych cmentarzy chrzescijanskich odrebny wyglad maja réwniez cmentarze
starowiercow, a to z uwagi na stosowanie krzyza obrzadku wschodniego.

Do poczatku XIX wieku w krolestwie pruskim byto niewielu Zydow. W kilku miejscach tworzyli wigksze
skupiska, jednak prawdziwy rozwdj spotecznosci zydowskiej nastapit dopiero w XIX wieku, po ukazaniu si¢ 11T edyktu
emancypacyjnego (tzw. Judenediktu), wydanego przez krola Fryderyka Wilhelma III w 1812 roku. Na mocy tego
przepisu Zydzi nabyli prawo do osiedlania si¢ w wybranych miejscowosciach i nabywania nieruchomosci, i to zaréwno
w miastach, jak i na wsi. Edykt objat Zydéw osiadtych w Prusach od dhuzszego czasu, ale wkrotce zaczely pojawiac sie
tez nowi osadnicy. Liczba ludnosci zydowskiej dynamicznie rosta. Na poczatku XIX wieku w Prusach mieszkato 808
Zydow, za$ w potowie tego stulecia byto ich ponad 10 tysiecy osob. Wicksze skupiska powstawaty w miastach, tam tez
powstaty niemal wszystkie cmentarze zydowskie. Prawie wszystkie powstalty w XIX wieku, po wydaniu edyktu,
pojedyncze w wieku XVIIL. Jednym z najstarszych jest cmentarz zydowski w Ostrédzie z 1735 roku. Zaktadano je na
skraju miasta lub nawet w pewnym oddaleniu od jego granic, czesto na miejscach od lat nieuzytkowanych,
Hhieczystych” lub ,przekletych”. Od innych cmentarzy wyraznie wyrdznialy je formy nagrobkow, podobienstwa
zarysowaly si¢ w uktadzie, formach komponowane;j zieleni czy ogrodzen.

Cmentarze wojenne

Grupg cmentarzy wojennych tworzg bardzo liczne cmentarze z I wojny $wiatowej oraz nieliczne z okresu
Il wojny $wiatowe;.

Teren Prus Wschodnich objety byt dziataniami wojennymi latem 1 jesienia 1914 roku oraz wiosng 1915 roku.
W czasie tych zmagan zginglo lub zmarto w wyniku poniesionych ran okoto 90 tysigcy Zohierzy obu armii:
niemieckiej 1 rosyjskiej oraz niecaly tysigc zolnierzy innych armii, przebywajacych w obozach jenieckich na tym
terenie. Najwiecej zohierzy zgingto w trakcie bitew 1 potyczek. Grzebano ich zaraz po skonczeniu walk, na polu bitwy,
w ziemnych mogitach oznaczonych krzyzami: tacinskim dla Zohierzy armii niemieckiej i prawostawnym dla Zotnierzy
armii rosyjskiej. Na terenie catych Prus Wschodnich byto 1700 miejsc, gdzie pochowano Zotnierzy polegtych w bojach
lub zmartych z powodu odniesionych ran. Znacza one miejsca wielkich bitew i matych potyczek i sg zréznicowane pod
wzgledem wielkosci. Najwigkszy cmentarz wojenny znajduje si¢ w Orfowie w gminie Nidzica, gdzie spoczywa 1425
zotierzy obu armii, najwigcej jednak jest matych cmentarzy, na ktorych spoczywa od 1 do 20 poleghych.

Akcje ewidencjonowania tych miejsc oraz zaktadania cmentarzy wedtug okreslonych wzorcow panstwowych
podjeto pod koniec wojny i prowadzono do lat 30. XX wieku. Nadzor nad pracami sprawowal dr Richard Dethlefsen
Prowincjonalny Konserwator Zabytkow w Prusach Wschodnich. Pod jego nadzorem wykonano projekty cmentarzy,
pomnikéw, wzory krzyzy oraz innych elementow wyposazenia. Byly to najczeséciej proste 1 skromne zaloZenia, na
planie prostokata, w kilku wypadkach na planie kota Iub pétkola. Wyrdzniato je atrakcyjne potozenie, podkreslane
walorami naturalnymi terenu, a takze staranny dobor roslin. Ich cecha charakterystyczng byta spdjnos¢ i jednorodnosé
zatozen, wynikajgca ze stosowania podobnych rozwigzan przestrzennych, form nagrobkow i materiatdw budowlanych.

Cmentarze z IT wojny $wiatowej to nieliczne cmentarze zohierzy radzieckich, z ktorych najwiekszy znajduje
si¢ na przedmiesciu Braniewa.
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2.3.4. Architektura uzytecznosci publicznej

Budynki uzyteczno$ci publicznej, jak sama nazwa wskazuje stuzyty celom publicznym. Nalezaty do nich
obiekty przeznaczone dla potrzeb wiadz, samorzadow, kultu religijnego, kultury, oswiaty, opieki zdrowotnej
i spotecznej, obstugi pasazerow roznych srodkéw komunikacji oraz inne przeznaczone do podobnych funkcji. Dzisiaj
katalog takich obiektow jest bardzo obszerny, weczesniej byt bardzo skromny, liczyt zaledwie kilka pozycji.

Niewatpliwie do najstarszych nalezaty karczmy, ktorych istnienie potwierdza niemal kazdy dokument
lokacyjny wsi lub miasta. Przywilej prowadzenia wyszynku posiadali nieliczni, wigzat si¢ on z wyzszymi dochodami
i statusem spotecznym. Do XVIII wieku byly to budynki drewniane, pdzniej zaczely pojawiac si¢ a w XIX wieku
dominowac obiekty murowane lub mieszane. Oryginalna drewniana karczma z X VIII wieku wraz z zajazdem dla gosci
i stajnig dla koni istniala we wsi Malszewo w gm. Jedwabno do lat 90. XX wieku. Jej kopia znajduje si¢ obecnie
W Muzeum Budownictwa Ludowego w Olsztynku, a oryginal nie przetrwat. Podobnie rzecz si¢ miata z karczmg ze
Skandawy (architektura ryglowa), rowniez z XVIII wieku. Jej kopia tez znajduje si¢ w Olsztynku, za$ oryginat in situ
nie przetrwat. Z kolei murowana karczma we wsi Lwowiec, pochodzaca z przetomu z poczatku XIX wieku, nadal stoi
W centrum wsi, cho¢ jej stan pozostawia wiele do zyczenia.

Jedne z najstarszych budowli uzytecznosci publicznej to ratusze, dzisiaj siedziba wladz miasta i calego aparatu
administracyjnego, wowczas miejsce urzedowania burmistrza, sprawowania sagdéw, pomiary masy towaru (waga
migjska) i handlu (jatki wokot budynku ratusza). W miastach sredniowiecznych ratusze nalezaty do najwazniejszych
budowli miejskich, i podobnie jak kosciot czy zamek wznoszone byly z trwatego budulca. Byly to z reguty budowle
niewielkie, wiec na przestrzeni wiekow wiele z nich rozbudowywano, przebudowywano lub tylko narzucano nowy
kostium stylistyczny, ukrywajac pod tynkiem gotyckie mury (stary ratusz w Olsztynie). W niektorych osrodkach,
szczegoblnie o genezie nowozytnej, miasto nie bylo w stanie sprawi¢ sobie takiej siedziby od razu. Czasami wiec
funkcje burmistrza i rady miejskiej sprawowano w pomieszczeniach prywatnych, odktadajac budowe tego obiektu na
pdzniej (Szczytno, Mikotajki). Wiele budowli ulegato tez zniszczeniom w czasie wojen i kataklizméw. Szczegolnie
bolesne straty przyniosta Il wojna $wiatowa i celowe podpalenia obszarow srodmiejskich, dokonywane przez zotnierzy
sowieckich. Sptoneto wowczas wiele budynkow, niektore nie zostaly odbudowane do dzisiaj.

Do najstarszych ratuszy na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego naleza gotyckie budowle w Pastgku
(1293), Moragu (XV w.), Ornecie (XIV w.), Olsztynie (XV/XVI w., stary ratusz). Nieco wigkszg grupe stanowig
budowle pochodzace z XVIII i poczatku XIX wieku, do ktérych naleza ratusze w Barczewie, Mragowie, Reszlu,
Dzialdowie i Srokowie. Style historyzujace, druga potowe XIX i poczatek XX wieku reprezentuja neogotycki ratusz
w Ketrzynie, neoklasycystyczny w Pasymiu, neorenesansowy ratusz w Olsztynie. Jednymi z najp6zniej wzniesionymi
tego typu budowlami w regionie sa ratusze w Biskupcu (obecnie wie$, gm. wiejska Biskupiec) z 1927 r. i w Szczytnie
z1937r.

Do najstarszych kategorii nalezg rowniez budynki szpitali i szkét. Do poczatkow XIX wieku byly zwigzane
Z kosciotem i prowadzone przez duchowienstwo badz zakony. Praktycznie do XVIII istnialy szkoly koscielne,
prowadzone przy parafiach. Ich siedziby nie zachowaly si¢ do dzisiaj, zwlaszcza Ze najczgsciej nie byly to odrgbne
budynki. Szpitale, a wlasciwie przytulki dla ubogich najczgsciej zwigzane byly z kosciotami pod wezwaniem $w.
Ducha lub $w. Jerzego. Przylegaly do zabudowan kosScielnych Iub stanowily integralng czg$¢ kosciota.
W wojewddztwie warminisko-mazurskim zachowat sie jeden taki obiekt, mianowicie Szpital Swietego Ducha z kaplica
$w. Anny we Fromborku (obecnie oddzial Muzeum Mikofaja Kopernika we Fromborku). Proces powstawania
i rozwoju nowoczesnych placowek leczniczych (szpitale, domy opieki, domy starosci, szpitale psychiatryczne) oraz
edukacyjnych przypada na wiek XIX wieku i lata pézniejsze. Z tego okresu zachowalo si¢ jeszcze bardzo wiele
obiektow o dos¢ jednorodnej i rozpoznawalnej architekturze realizowanej wedlug okreslanych przez panstwo
wzorcow. Warto zauwazy¢, ze wyjatkowo duza liczba zachowanych budynkow szkolnych jest rezultatem
wystepowania szkot w wigkszosci wsi. Do grupy budowli wznoszonych wedlug panstwowych wzorcow nalezaly
réwniez budynki sadow i poczty. Znacznie bardziej zréznicowane, indywidualne formy mialy siedziby wiadz
miejskich, powiatowych i prowincjonalnych (budynki starostw, siedziba rejencji w Olsztynie).

Niezbedne w funkcjonowaniu wsi 1 miast byly kuznie, pozyteczne remizy strazackie i domy ludowe. Kuznie
funkcjonowaly jeszcze w latach 70. XX wieku, obecnie praktycznie zniknely z pejzazu zarowno miast, jak i wsi,
szczegolnie ze byly to obiekty skromne i pozbawione detalu. Podobnie remizy strazackie, zastapione znacznie
wiekszymi i bardziej funkcjonalnymi zabudowaniami. Na wsi ostatnie tego typu obiekty zachowaly sie jeszcze
w Purdzie i Lomach w gm. Jonkowo. W XIX wieku pojawily si¢ rowniez domy ludowe, wznoszone przez gminy,
stowarzyszenia lub zwigzki wyznaniowe. Jednym z nich byt Dom Towarzyski ,,Kopernik” wzniesiony w 1889 roku
z inicjatywy 1 $srodkow Towarzystwa Czeladzi Katolickiej, zatozonego przez ksigdza Feliksa Szrajbera (obecnie
siedziba Kurii Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie).
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Charakterystycznym elementem krajobrazu Warmii i Mazur, a zarazem szczegdlnym przyktadem budowli
0 charakterze publicznym, sa obiekty, w ktorych funkcje prywatne (zazwyczaj mieszkalne) wigzaly si¢ z funkcjami
publicznymi. Do takich obiektow naleza budynki zwigzane z gospodarka lesna, siedziby nadle$nictw i lesniczowki,
ktore podobnie jak szkoly w krajobrazie wiejskim, sa typowym elementem krajobrazu lesnego. I analogicznie jak
szkoty, wznoszone wedlug panstwowych wzorcow, posiadaja indywidualne cechy architektoniczne. Co ciekawe,
wigkszo$¢ z nich to obiekty murowane, rzadziej mieszane, a stosunkowo nieliczne drewniane, mimo ze budulec byt
pod reka. Do najbardziej reprezentacyjnych naleza zespoty nadlesnictw, skromnigjsze, ale roéwnie starannie
opracowane s3 liczne lesniczowki. Ich walory nalezy doceni¢, gdyz tylko nieliczne objete sa ochrona, co i tak nie
zawsze gwarantuje ich przetrwanie (leSniczowka Zdruzno w gm. Ruciane-Nida). Dwa obiekty zwigzane sa
Z obecnoscia znanych osobistosci: lesniczowka Pranie w gm. Ruciane-Nida (Konstanty Ildefons Gatczynski) oraz
Pierestawek w gm. Piecki (Ermnst Wiechert). Sposrod wielu nie objetych wpisem do rejestru zabytkow, a wartych
zachowania w oryginalnej formie, mozna wymieni¢ lesniczowki w: Babigtach w gm. Piecki, Borek (zwigzana
zlgorem Newerly), Wygryny i Karwica w gm. Ruciane-Nida, Duzy Kamienh w gm. Wegorzewo (ta ostatnia
drewniana).

Do tego rodzaju obiektow nalezg rowniez budowle zwigzane z transportem. W XIX wieku wraz
z dynamicznym rozwojem dotychczasowych form komunikacji (drogi ladowe i wodne) oraz powstawaniem nowych
(szklaki kolejowe) pojawilo si¢ szereg obiektow o nowych funkcjach. Sg to ustawione bezposrednio przy szosach
drézniczowki, domy S$luzowych przy kanatach oraz dworce kolejowe i zwigzana z nimi infrastruktura budowlana
(domy pracownikow, budynki dworcdw, nastawnie, wieze cisnien, magazyny spedycji oraz szereg innych) przy torach.
Czes$¢ dworcow wyroznia si¢ dekoracyjna, a nawet reprezentacyjng architekturg (fawa, Ostroda, Stare Jabtonki w gm.
Ostroda), zachowaly si¢ rowniez cale zespoly zabudowy kolejowej (Unieszewo w gm. Gietrzwald, Wegorzewo).
Znaczna jest liczba pojedynczych dworcow wiejskich, wzniesionych z czerwonej cegly licowej, Starannie
zaprojektowanych i zrealizowanych (Kanie Itaweckie w gm. Gorowo Itaweckie, Pieckowo w gm. Reszel, Kosewo
w gm. Mragowo).

Specyfika Prus Wschodnich w XIX i XX wieku byla znaczna ilos¢ wojska, dla ktérego w wielu miastach
wznoszono zespoly koszar. Pierwsze z istniejacych do dzi§ zespotéw koszarowych zostaly wzniesione w drugiej
polowie XIX wieku, ostatnie budowano jeszcze w latach 30-tych XX wieku. Pod wzglgdem wielko$ci garnizonu
w czotowee, tuz za Krolewcem, znajdowat si¢ Olsztyn, w ktorym do dzis zachowaty si¢ rozlegle kompleks koszarowe
(ulice: Jagiellonska, Artyleryjska, Lesna i Warszawska). Koszary wznoszono takze w innych miastach Warmii i Mazur,
gdzie istnieja do dzi§ m.in. w: Goldapi, Szczytnie, Etku, Biskupcu, Braniewie, Mragowie, Ostrodzie, Ketrzynie
i Bartoszycach. Funkcjonujacym w miastach licznym garnizonom towarzyszyla, powstajgca rownolegle z koszarami,
zabudowa mieszkalna przeznaczona dla rodzin stacjonujacej w nich kadry oficerskie;.

Do budynkéw petnigcych na terenie miasta funkcje ustugowo-komercyjne zaliczy¢ nalezy kina, teatry, hotele,
zajazdy, restauracje, gospody, banki oraz hale targowe i wystawowe. Niewatpliwie najwigcej bylo obiektow
zwigzanych z podrozowaniem, ktére w miar¢ rozwoju Srodkéw komunikacji publicznej stawato si¢ coraz bardziej
dostepne i powszechne. Temu zjawisku sprzyjato tez pojawianie si¢ pod koniec XIX wieku idei krajoznawczych oraz
narodziny i rozwdj turystki. Stad rosngca od konca XIX wieku liczba hoteli, pensjonatow, kurortow, schronisk
milodziezowych, restauracji gospdd i zajazdow. Liczne byly rowniez siedziby bankéw, ktdre poza rolg ustugows,
najczgsciej pehity jeszcze funkcje mieszkalne. Pozostatych obiektow bylo stosunkowo niewiele. Budynek teatru
2 1925 r. istnieje tylko w Olsztynie, natomiast funkcjonujace kiedy$ w wiekszych miastach obiekty kinowe ulegty badz
znacznym przeksztalceniom i1 obecnie nie pelnig swej pierwotnej funkcji, badz tez przestalty w ogoéle istnie¢ (kino
Awangarda w Olsztynie, istniejgce w tym miejscu od 1911 roku).

2.3.5. Architektura przemystowa i zabytki techniki

Na przetomie XIX i XX wieku w wiekszosci miast znajdujacych si¢ w dzi§ granicach wojewodztwa
warminsko-mazurskiego wznoszono obiekty zwigzane z funkcjonowaniem przemystu komunalnego, tj. gazownie,
zaktady wodociggowo-kanalizacyjne, w tym wieze wodne, rzeznie oraz hale miejskie i aukcyjne. W kolejnych latach
dolaczyty do nich zaklady energetyczne. Duza czg$¢ tego typu budynkow zostata zniszczona podczas I wojny
swiatowej. Po odbudowie wiele z nich dalej bylo wykorzystywanych zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem. Dzi§
wiekszo$¢ zespotéw dawnej zabudowy przemystu komunalnego juz nie istnieje (np.: rzeznie i gazownie w Olsztynie
i Nidzicy), a te, ktore sie zachowaly czesto nie sa wykorzystywane i w wigkszo$ci znajduja sie w zlym stanie
technicznym. Wyjatkowe miejsce wsrod zachowanych przyktadow tej grupy zabytkow zajmuje gazownia w Gorowie
laweckim, gdzie po przeprowadzonym remoncie budynki zespotu zaadaptowano na potrzeby muzeum gazownictwa.
Ciekawym przyktadem wykorzystania tego typu budowli jest takze gazownia w Itawie, ktorej dawny budynek
produkcyjny zaadaptowano na cerkiew greckokatolicka. W przypadku zakltadow wodociagowo-kanalizacyjnych
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najczesciej zachowaly sie¢ wieze wodne (w wigkszo$ci bez wyposazenia) wraz z budynkami stacji pomp oraz
otoczeniem z komponowang zielenig (Pasym). Rowniez nie zachowato si¢ zbyt wiele hal miejskich. Obecnie ochronie
podlegaja hala miejska Itawie z konca XIX wieku (obecnie kino), hala aukcyjna z 1920 r. w Olsztynie oraz pawilon
wystawowy 1 restauracja z 1910 r. réwniez w Olsztynie (te dwie ostatnie catkowicie zmodernizowane, obecnie
Centrum Edukacji i Inicjatyw Kulturalnych).

Pod koniec XIX wieku i1 na przetomie stuleci wiele zaktadow rzemieslniczych przeksztatcato si¢ w wicksze
zaktady przemystowe i fabryki. Do tego rodzaju obiektow nalezg przemystowe mtyny i spichlerze wyposazane we
wspdlczesne, jak na owe czasy, maszyny (Elblag, Mragowo, Olsztyn, Pisz, Szczytno), duze tartaki (Ruciane — Nida,
Olsztyn), browary (Olsztyn, Biskupiec, Szczytno), mleczarnie (Nidzica, Kisielice) oraz kaflarnie i fabryki piecow.
Wigkszos¢ tych wytwdrni, czesto znakomitych, przepadta bez $ladu, chociaz po wojnie znaczng liczbe zaktadow
reaktywowano, a czg$¢ z nich dziatata jeszcze do lat 60-tych, a nawet 70-tych XX wieku. Niewiele ocalato budynkow
po kaflarniach, a te ktdre pozostaty ulegly najczesciej znacznym przeksztalceniom, jak na przyktad fabryka piecéw
Waltera Wendla w Braniewie, stynaca niegdy$ z piecow w stylach historycznych oraz replik barokowych czy
renesansowych oryginaléw zamawianych do muzeéw i rezydencji na terenie Prus, Pomorza, Slaska i innych regionow
Niemiec. Budynek fabryki piecow ocalat w Biskupcu (obecnie lokal gastronomiczny), gdzie zachowalo si¢ nieco
zabytkowych elementow, a przede wszystkim ocalal napis na szczycie budynku (Ofen-Fabrik Gebr. Huhn
Bischofsburg).

Zwykle niedoceniana jest tez grupa zabytkow zwigzanych z miejskg infrastruktura: studzienki wodno-
kanalizacyjne, uliczny bruk, krawezniki. Obiekty te sa materialnym $wiadectwem epoki w ktorej powstaly oraz
rozwoju technicznego regionu. Na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego zachowato si¢ juz stosunkowo
niewiele tego rodzaju zabytkow: w Wegorzewie 1 Reszlu shupy energetyczne, w Olsztynie stacja ejektorowa systemu
Shone’a, w wielu miastach, w mniejszym lub wickszym stopniu bruki, krawezniki, przykrywy studzienek (Reszel,
Olsztyn, Nidzica). Te ostatnie nadal funkcjonujg zgodnie ze swoim pierwotnym przeznaczeniem, pod warunkiem, ze
nie zostanie przeprowadzona modernizacja, wigzaca si¢ z usunigciem oryginalnego materiatu.

Znaczna liczba zabytkéw techniki zwigzana byla z gospodarka wiejsko-folwarczng. Do grupy tej mozna
zaliczy¢ mtyny, czgsto zachowane wraz z pelna infrastruktura i wyposazeniem (Zielony Lasek, w gm. Piecki, Budry).
Ciekawe mtyny znajdujg si¢ réwniez w miejscowosciach: Babieta w gm. Piecki, Legucki Mtyn w gm. Gietrzwald
(zespot dawnego mityna i tartaku), Pajtuny w gm. Purda, Rus w gm. Stawiguda (mityn drewniany), Pomnik w gm.
Korsze, Lynski Mtyn w gm. Nidzica. Wigkszos¢ z zachowanych obiektéw byta budowana od drugiej potowy XIX po
lata 30-te XX wieku. Mtynom na terenie folwarkow bardzo czesto towarzyszyty spichlerze.

Budynki zwigzane z gospodarka wiejsko-folwarczng i zarazem z przemystem rolno-spozywczym to réwniez
gorzelnie (Nadrowo w gm. Olsztynek, Smykowko w gm. Ostroda, Woélka Ortowska w gm. Nidzica, Klewiny w gm.
Banie Mazurskie), kuznie (Tuczki w gm. Rybno, Skurpie w gm. Plosnica, Jeleh w gm. Lidzbark, Kisiny i Pierfawki
w gm. Dzialdowo), cegielnie (Harsz w gm. Wegorzewo, Waszulki w gm. Nidzica, Kadyny w gm. Tolkmicko, Ranty
w gm. Wydminy), mlyny wodne i elektryczne (Bratian w gm. Nowe Miasto Lubawskie, Pajtuny w gm. Purda) oraz
wiatraki (Jablonowo w gm. Plosnica, Stara Rozanka w gm. Ketrzyn, Lakorz w gm. Nowe Miasto Lubawskie, Besia
w gm. Kolno, Ryn w gm. Ryn). W tej grupie zabytkow wyjatkowe miejsce zajmujg wodociagi wiejskie znajdujace si¢
we wsi Kajny w gm. Jonkowo oraz wodociag folwarczny w Marunach w gm. Barczewo. Uzupehienie tej grupy
stanowig zachowane we wsiach regionu niewielkie kubaturowo remizy strazackie.

Odrebne miejsce w grupie zespotlow zabudowy przemystowej zajmuje, zwigzana z przemystem lesnym,
wyluszczarnia nasion znajdujgca si¢ w Rucianym-Nida. Jest to zespol obiektow z 1890 roku, gdzie za pomoca
historycznie zachowanych urzadzen odbywa si¢ do dzi$ (!) tuszczenie szyszek sosny i $wierku na potrzeby wielu
nadlesnictw, nie tylko z terenu wojewodztwa warminsko-mazurskiego.

Dla regionu szczeg6lnie wazne sg zabytki hydrotechniczne, wsrdd ktorych ewenementem sa dwa wodociagi
sredniowieczne: kanat Kopernika wraz z wieza wodng we Fromborku oraz drewniany wodocigg w Reszlu. Pierwsze
wzmianki o kanale Kopernika we Fromborku z poczatku XIV wieku. Woda spigtrzona za pomoca $luzy sptywata
kanalem dlugosci okoto 5 km do Fromborka napgdzajac po drodze mtyny zbozowe i garbarskie. Pod koniec wieku
XVI wzniesiono nad kanalem Wieze Wodng z urzadzeniem czerpakowym, ktore doprowadzato wode do odleglego
Wzgobrza Katedralnego za pomoca drewnianych rur. Obecnie jest czesciowo zasypany, odkryty na odcinku od Wiezy
Wodociagowej do wejscia do Zalewu Wislanego. Ewenementem jest drewniany wodociagg w Reszlu, ktérym
zaopatrywano miasto w wode¢ od czasow sredniowiecza.

Dzigki potaczeniu jezior mazurskich siecig kanatow (Kanat Luczanski, obecnie Gizycki wybudowany w latach
1765-1772, ze stynnym, czynnym do dzisiaj mostem obrotowym z konca XIX wieku, Kanat Jeglinski, Kanat
Wegorzewski) i §luz (Sluza Guzianka, Sluza Karwik) juz w XIX wieku powstat szlak zeglowny o dlugosci 120 km,
nazywany dzisiaj Szlakiem Wielkich Jezior Mazurskich. Poczatkowo miat on charakter gospodarczy — splawiano tgdy
drewno — w drugiej potowie XIX wieku zaczat si¢ przeksztalcaé w szlak pasazerski, a dzisiaj shuzy wylacznie rekreacji
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i turystyce. Za poczatek regularnej, pasazerskiej zeglugi mazurskiej uwaza¢ mozna powstanie w 1890 roku w Gizycku
»lowarzystwa na rzecz ulatwienia zeglugi pasazerskiej po Jeziorach Mazurskich”, rok pdzniej przeksztalconego
w spotke akcyjng o nawie Mazurska Kompania Zeglugi Parowej, kierowang przez kapitana Emila Riecha. Pozniej
utworzono jeszcze kilka innych spotek armatorskich (Wegorzewo, Mikotajki, Pisz). Od maja do wrzesnia pasazerow
obstugiwato kilkanascie jednostek, za$ przystanie znajdowaty si¢ w Gizycku, Mikotajkach, Piszu, Rucianem, Rynie
i Wegorzewie. Juz od poczatku XX wieku intensywnie rozwijata sie turystyka wodna. Powstawaty kluby zeglarskie
zwlasnymi przystaniami jachtowymi, przystanie wioslarskie i kluby kajakowe, silnie rozwijala si¢ infrastruktura
wodniacka. Prym niewatpliwie wiodto Gizycko potozone pomiedzy dwoma wielkimi akwenami.

Celem wielkich inwestycji zwigzanych z budowag w XIX i XX wieku dwoch kanatéw — Elblaskiego
i Mazurskiego — byto przede wszystkim stworzenie nowych szlakoéw wodnych. Kanat Mazurski miat potaczy¢ Wielkie
Jeziora Mazurskie z Pregola, a finalnie z Baltykiem, kanat Elblaski mial umozliwi¢ transport droga wodnag towarow
Z Pojezierza Hawskiego do morza, co w praktyce oznaczalo stworzenie droznego szlaku wodnego pomiedzy Hawa
i Ostroda a Elblagiem.

Budowe Kanalu Mazurskiego rozpoczeto w 1911 roku, wznowiono w 1934 roku, by ostatecznie przerwac
w 1942 roku. Laczna dlugos¢ kanatu wynosi 51 km, z czego na terenie Polski 22 km. Réznica poziomoéw wod
pomiedzy jeziorem Mamry i rzeka Lyng to 111,2 m. Na kanale znajduje si¢ 10 $luz i 2 jazy o recznym napedzie
mechanizmoéw (Le$niewo i Guja). Wybudowano takze straznice wodne wraz z budynkami gospodarczymi
przeznaczonymi dla pracownika obstugi. Nieukonczona budowla przetrwata w ruinie.

Kanat Elblaski zostat zaprojektowany przez holenderskiego inzyniera Georga Jakoba Steenke i wybudowany
w latach 1848-1872. Sktada si¢ z trzech odcinkow zasadniczych o tacznej dtugosei 129,8 km oraz z wielu odgatezien
bocznych. Obejmuja one jeziora i zeglowne odcinki rzek uchodzacych do jeziora Druzno i Zalewu Wislanego. L.aczna
dhugos¢ catego systemu wodnego wynosi 147 km. Na kanale znajduja si¢ z dwie $luzy (Mitomtyn i Zielona) oraz pig¢
pochylni (Buczyniec, Katy, Olesnica, Jelenie, Catuny), ktore statki pokonuja na specjalnych wozkach jadacych po
trawie. Pochylnie niweluja réznice poziomow wody o 99 m.

Bardzo ciekawym, a malo znanym obiektem sa trzy kanaty — Elzbiety, Wiktorii i Kiermes — zbudowane
W celu osuszenia jeziora Patryckiego i pozyskania nowych pol uprawnych. W tym celu rozwidlono bieg rzeki Ko$na na
dwa kanaly Elzbiety i Kiermes oraz utworzono trzeci, kanat Wiktorii. Ciekawostka jest wyjatkowy w skali
wojewodztwa akwedukt w okolicach Silic, gdzie krzyzuja si¢ dwa kanaty, Wiktorii 1 ElZzbiety, z czego jeden przebiega
dotem, za$ drugi gora.

Specyfika wyrdzniaja sie Zutawy, ktorych niewielki fragment znajduje si¢ w granicach wojewodztwa (powiat
elblaski). Gospodarke rolng na Zutawach mozna byto prowadzi¢ jedynie za cene konserwacji i utrzymania w dobrym
stanie watow przeciwpowodziowych i kanatow odwadniajacych. System budowy, konserwacji i zabezpieczenia watow
przeciwpowodziowych istniat i funkcjonowat w tym regionie przez stulecia. Momentem przetomowym w historii
Zulaw bylo sprowadzenie w I potowie XVI wieku osadnikéw holenderskich wyznania protestanckiego, zwanych
mennonitami. Walorem ich gospodarowania byta dobra organizacja, umiejetnos¢ pracy zespotowej, dobra znajomosé¢
spraw melioracyjnych oraz wysoka rentowno$¢ gospodarstw. Za ich sprawa teren Zutaw pokryt si¢ siecig kanatow
i wiatrakow osuszajacych. Przyniesli tez ze soba nowe formy budownictwa (m.in. potgczone jednym dachem budynki
mieszkalno-gospodarcze, tzw. zagrode holenderska).

2.3.6. Krajobraz kulturowy

Zupehie niezwykty jest krajobraz kulturowy Warmii 1 Mazur, sktadajacy si¢ z wielu przenikajacych si¢
wzajemnie krajobrazow. Wazng kategorig jest krajobraz obronny. Obiekty z czasow Prusow to grodziska i waly
podtuzne (Marszatki, Wegielsztyn, Waly — Zimna Woda), z czaséw Sredniowiecza zamki obronne i systemy
obwarowan miejskich, z pozniejszych przede wszystkim Twierdza Boyen w Gizycku oraz linie obronne z czasow
| wojny $wiatowej. Na krajobraz osadniczy sktadaja si¢ osadnictwo pradziejowe (kurhany, grodziska, osady, w tym
bardzo ciekawe osady nawodne), regularna sie¢ osadnicza i parafialna ksztattowana od poczatkéw istnienia panstwa
krzyzackiego oraz wszelkie zmiany pdzniejsze, w tym przemiany zwigzane z rozwojem cywilizacyjnym w XIX i XX
wieku (uktady przestrzenne miast i wsi, panoramy miejscowosci, zwarte wsie chtopskie i wybudowania kolonijne,
ksztaltowany krajobraz majatkow ziemskich). Krajobraz miejski, mimo strat wojennych i powojennych, w wielu
miastach 1 miasteczkach, w mniejszym lub wigkszym stopniu, zachowal wartosci zabytkowe. Przejawia si¢ to
w metryce, randze lub funkcji poszczegdlnych obiektow, uktadzie i wygladzie ulic, zagospodarowaniu przestrzeni
publicznych i komponowanej zieleni, jak rowniez miejskich panoram. W kilku miastach zachowaty si¢ historyczne
ratusze (Morag, Pastek, Olsztyn, Srokowo, Reszel), bramy miejskie (Lidzbark Warminski, Olsztyn), spichlerze —
wazny element zycia gospodarczego (Reszel, Jeziorany, Barczewo), zabudowa mieszkaniowa si¢gajaca poczatkow
XIX wieku (Dobre Miasto, Barczewo, Mikotajki, Srokowo), niestety ta ostatnia mocno znieksztatcona. Tradycyjna
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wies chtopska to w przewazajacej mierze zabudowa z konca XIX i poczatku XX wieku, murowana z czerwonej cegly
lub tynkowana. Sposréd budynkéw uzytecznosci publicznej najwiecej zachowato si¢ dawnych budynkéw szkolnych
i gospod, czasami mozna jeszcze natknaé si¢ na remize strazacka, drozniczowke, poczte wiejska. W gospodarstwach
bardzo czgsto wyrdzniaja si¢ duze i starannie opracowywane budynki gospodarcze. Krajobraz wiejski to rowniez
ksztaltowany krajobraz majatkow wiejskich. Bardzo czesto wyrdznia je nie tylko architektura dworu, czy nawet
budynkoéw folwarcznych, ale funkcjonalno-widokowe powigzania w obrebie calych whosci. Dotyczyto to lokalizacji
folwarkow i taczacych ich drog obsadzonych drzewami, zieleni §roédpolnej, ksztaltowania osi i punktoéw widokowych,
lokalizacji cmentarzy rodowych czy miejsc pamieci. Najbardziej zréznicowany, bogaty w znakomite dzieta
architektoniczne z réznych epok jest krajobraz sakralny. Dominuja w nim, zwlaszcza na Warmii, formy gotyckie
i neogotyckie oraz czerwone dachy i licowa cegla. Odrebng grupa sg barokowe, poza Gietrzwatdem, warminskie
sanktuaria pielgrzymkowe na czele ze Swieta Lipka, czesto o rozbudowanych, artystycznie dojrzatych formach
architektonicznych i wystroju wnetrz. Ich formalne przeciwienstwo stanowig nowozytne $wiatynie ewangelickie
0 znacznie skromniejszych formach. W tej grupie wyrdzniaja si¢ klasycyzujace koscioly budowane w XIX wieku
wedtug projektow berlinskiej deputacji budowlanej (Orneta, Lidzbark Warminski). Do krajobrazu sakralnego naleza
tez liczne, warminskie kapliczki przydrozne, jak tez cmentarze réznych wyznan (katolickie, ewangelickie,
starowierskie, zydowskie, menonickiej). Niezwyklym obiektem w tej grupie jest Dom Oczyszczen (hebr. Bet Tahara)
w Olsztynie, wybudowany wedlug projektu architekta $wiatowej stawy, Ericha Mendelsohna. Krajobraz regionu
ksztaltuja tez obiekty liniowe. Naleza do nich drogi wraz z alejami, uktad sieci kolejowej wraz z infrastrukturg
i budynkami kolejowymi, szlaki wodne (kanatly, jeziora, rzeki). Wszystko to razem tworzy Kkrajobraz kulturowy
regionu.

2.3.7. Miejsca pamieci

Miejsca upamigtniajgce wydarzenia historyczne badz dzialalno$¢ wybitnych osobistosci lub instytucii, zgodnie
z ustawg o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, moga by¢ objete ochrona. Jest to katalog wcigz otwarty, cho¢
niewatpliwie na czolo wysuwaja si¢ Grunwald, Swiety Gaj w gm. Rychliki oraz miejsca zwigzane z dziatalnoscia
Mikolaja Kopernika. Pole bitwy pod Grunwaldem upamietnia wielkie starcie Zakonu Krzyzackiego ze
sprzymierzonymi wojskami Korony Polskiej i Ksiestwa Litewskiego z 1410 roku i zwyciestwo tych ostatnich. Jest to
obiekt wpisany do rejestru zabytkéw wojewodztwa warminsko-mazurskiego oraz uznany za Pomnik Historii. Swiety
Gaj to prawdopodobne miejsce $mierci §w. Wojciecha, meczennika i patrona Polski, postanego z pokojowa misja
chrystianizacyjna do Pruséw. Mikotaj Kopernik, wielki astronom i naukowiec, a jednoczesnie kanonik warminski
pozostawit tablice astronomiczng na olsztynskim zamku, za§ we Fromborku, gdzie mieszkat i pracowat dokonat
najwazniejszych odkry¢. Do miejsc zwigzanych z dziatalno$cia waznych osobistosci nalezy dodac jeszcze Lidzbark
Warminski, siedzibe biskupdw warminskich, gdzie zyt i pracowat Ignacy Krasicki, biskup, a zarazem czotowy poeta
epoki o$wiecenia. W Stoczku Klasztornym nieopodal Lidzbarka Warminskiego w latach 50-tych XX wieku wigziony
byl Prymas Tysiaclecia, kardynal Stefan Wyszyfiski. Z grona poetdéw i pisarzy trzeba wspomnie¢ polskiego poete
Konstantego Ildefonsa Gatczynskiego 1 miejsce, w ktorym przebywal — lesniczowke Pranie, niemieckiego pisarza
Ernsta Wiecherta i lesniczowke Pierstawek w gm. Piecki oraz mazurskiego poet¢ Michata Kajke i jego dom
w Ogrodku w gm. Orzysz. We wszystkich trzech miejscach dziataja obecnie muzea. Na koniec warto jeszcze
wymieni¢ stup graniczny w Boguszach w gm. Prostki, ustawiony na trdjstyku Prus Ksigzgcych, Korony Polskiej
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, dla upamigtnia wytyczenia w 1545 roku granic pomiedzy tymi panstwami.

2.3.8. Walory rozproszone (uklady przestrzenne miast i wsi, aleje przydrozne, kapliczki przydrozne,
architektura regionalna)

Walory rozproszone to wyodrgbnione ze wzgledu na swoja specyfike¢ oraz warto$ci historyczne lub
krajobrazowe elementy zasobu zabytkowego, ktore w podobnych formach odnajdujemy w roéznych miejscach
wojewodztwa. Do takich z pewno$cig nalezg uklady przestrzenne miast i wsi, czesto zachowane w swojej
sredniowiecznej postaci oraz historyczne panoramy wsi i matych miast. Wiele miejscowosci wyrdznia jeszcze
harmonijna sylweta wsi z pelng $ciang zabudowy i czerwonymi dachami, we wsiach parafialnych z dominanta
W postaci bryty kosciota. Walory te czesto dopetnia urozmaicona rzezba terenu i zielen oraz zabudowania na tzw.
wybudowaniach, czyli gospodarstwa kolonijne. Rozwdj i1 typy uktadéw przestrzennych zostaly juz opisane wyzej.
Warto jednak podkreslic ich role w ksztaltowaniu fizjonomii obecnego krajobrazu, zar6wno we wsiach, jak
i W miastach, istotng nie tylko z historycznego punktu widzenia. Nieodtgcznym elementem krajobrazu Warmii i Mazur
sg aleje przydrozne. Sadzone przy drogach od potowy XVIII wieku, poczatkowo wzdhuz gldéwnych traktéw, z czasem
réwniez przy dojazdach lokalnych, utworzyly zwartg sie¢ stajac si¢ nicodtacznym elementem miejscowego pejzazu.
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W skali kraju wojewoddztwo wyrdznia si¢ ich liczbg i stanem zachowania. Réwnie nieodtgczonym elementem
krajobrazu, tym razem warminskiego, staly si¢ opisywane wyzej kapliczki przydrozne. Pod wzgledem liczebno$ci
i formy architektonicznej sa w skali kraju rowniez zjawiskiem niezwyktym.

Na koniec warto wspomnie¢ o architekturze odwotujacej si¢ do tradycji budownictwa lokalnego. Na Warmii
i Mazurach sg to budynki wznoszone tuz przed | wojng $wiatows, jak rowniez po jej zakonczeniu, w ramach
odbudowy po zniszczeniach wojennych. Wystepuja one glownie w potudniowej i wschodniej czesci wojewodztwa
(powiaty mazurskie) i tworzg zwarta grupe budowli, o charakterystycznych i dobrze rozpoznawalnych cechach.
Wyrodzniajace je elementy regionalne (odeskowanie szczytow, podcienia, stylizowane pazdury i wiatrownice, bramy
wjazdowe, itp.) zaczerpnigte zostaly z mazurskiej tradycji budowlanej. Sa to zardwno domy mieszkalne wraz
z zabudowaniami gospodarczymi, ktore tworza cate zespoly zabudowy mieszkalno-gospodarczej (murowana
zabudowa we wsiach Spaliny w gm. Rozogi, Wystep w gm. Rozogi, Kolonia w gm. Swigtajno, Zabrost Wielki w gm.
Budry oraz drewniane wsie Hejdyk w gm. Pisz i Klon w gm. Rozogi), jak rowniez pojedyncze zagrody (Swietajno,
Sypitki w gm. Kalinowo, Stacze w gm. Kowale Oleckie, Ziemiany w gm. Banie Mazurskie, Suczki w gm. Goldap).
Bardzo interesujgca jest grupa obiektow uzytecznosci publicznej. Dotyczy to zwlaszcza budynkoéw szkolnych, wsrod
ktorych nalezy wymieni¢ chociazby Jaskowo w gm. Pisz, Rakowo Piskie w gm. Pisz, Kwik w gm. Pisz, Onufryjewo
w gm. Ruciane-Nida, Ublik w gm. Orzysz oraz Sedrowo w gm. Wielbark i Kowalik w gm. Rozogi, Harsz w gm.
Wegorzewo, Piaski w gm. Etk.

2.4. Wyrozniki kulturowe regionu

Najwazniejszym wyroznikiem regionu jest krajobraz kulturowy, w ktérego sktad wchodzi bogaty i réznorodny
zasob zabytkoéw oraz unikatowe zasoby i walory srodowiska przyrodniczego. Specyficzny jest takze krajobraz wiejski
wojewodztwa z wyraznie dostrzegalnym podziatem na krainy historyczne.

Do najbardziej charakterystycznych i wyrézniajacych zasobow zaliczaja sig:

— architektura regionalna, w tym:

e wyjatkowe nasycenie zabytkami gotyckimi (gotyk ceglany, w tym $redniowieczne zamki obronne i koscioty),
kapliczki na Warmii,

cmentarze na terenach ewangelickich Mazur,

warminskie sanktuaria pielgrzymkowe (Gietrzwald, Swieta Lipka, Stoczek Klasztorny, Glotowo),

rezydencje mieszkalne — patace, dwory, zalozenia patacowo-parkowe i dworsko-parkowe (np. fe¢zany,

Smolajny, Karnity, Nakomiady, Sztynort, Sorkwity, Kaliszki k/Pisza),

domy podcieniowe wywodzace si¢ z tradycji menonickich,

e fortyfikacje (glownie we wschodniej czgsci regionu, na terenie Mazur, w tym m.in.. Twierdza Boyen
w Gizycku, bunkry Mamerki — Przystan, ,,Wilczy szaniec” w Gierlozy),

e zespoly koszar wojskowych w wielu miastach (np. w Olsztynie, Ostrodzie, Gizycku, Bemowie Piskim,
Orzyszu, Wegorzewie),

e zabytki techniki (np. Kanat Elblaski, Kanal Mazurski, wiadukty w Olsztynie i Stanczykach, Eicka Kolej
Waskotorowa, most obrotowy w Gizycku),

e znaczna przewaga budownictwa murowanego nad drewnianym,

— miejsca zwigzane z dziedzictwem niematerialnym, w tym upamietniajgce wydarzenia historyczne (np. Bitwa pod
Grunwaldem) badz dzialalno$§¢ wybitnych osobistosci lub instytucji (np. miejsca zwigzane z Mikotajem
Kopernikiem, Ignacym Krasickim),

— pomniki historii: Frombork — zespot katedralny, Grunwald — Pole Bitwy, Kanat Elblaski, Swigta Lipka —
sanktuarium pielgrzymkowe i Lidzbark Warminski — zamek biskupdéw warminskich,

— miasta o $redniowiecznej metryce,

— aleje przydrozne,

— obiekty archeologiczne (np. wczesnosredniowieczna osada Truso w Janowie Pomorskim, gm. Elblag —
stanowisko archeologiczne, liczne grodziska i kurhany)

— gwara warminska wpisana na Krajowa list¢ niematerialnego dziedzictwa kulturowego,

— miasta nalezace do sieci Cittaslow.
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2.5. Charakterystyka zabytkéw wojewédztwa pod katem ich rozmieszczenia, czasu powstania, stylu,
powszechnosci lub unikatowosci wystepowania

Rozmieszczenie poszczegdlnych grup zabytkow oraz ich nasycenie w powiatach jest wynikiem rozwoju
i zasiggu osadnictwa w kolejnych fazach czasowych, rozwoju sieci osadniczej i parafialnej, zmiany granic politycznych
1 konfesyjnych, zmian administracyjnych. Pierwsza faza osadnictwa w panstwie krzyzackim obejmowata $rodkowa
i ponocna czgs¢ terytorium. Na tym obszarze lokowano $redniowieczne miasta i wsie, budowano zatozenia obronne,
zaktadano sie¢ parafialng (dzisiaj powiaty w pomocnej i srodkowej czesci wojewddztwa). Na poétnocnych i wschodnich
terenach panstwa krzyzackiego juz od XV wieku ksztaltowala si¢ wielka wiasnos¢, co skutkowato powstawaniem
rozlegtych débr ziemskich, licznych dworéw i patacoéw oraz parkdéw (powiaty bartoszycki, ketrzynski, ostrodzki,
wegorzewski, gizycki, olecki, gotdapski). W zwigzku z tym w powiatach polocnych i $rodkowych (braniewski,
bartoszycki, elblaski, itawski, ketrzynski, lidzbarski, olsztynski, ostrodzki) wystgpuje wicksze nasycenie obiektow
0 charakterze rezydencjonalnym, znaczaca jest tez grupa obiektow $redniowiecznych, w tym bardzo liczna grupa
zamkow, obwarowan miejskich i murowanych kosciotow gotyckich (miejskich i wiejskich). Tereny na zachod od rzeki
Pasteki (powiaty elblaski i czeSciowo ostrodzki) naleza do Zutaw albo znajduja sie w obrebie ich wpltywow
kulturowych. Bardzo wyrazng grupe zabytkdéw na tych terenach stanowia domy podcieniowe wywodzace si¢ z tradycji
mennonickich.

W XVII i XVIII wieku na Warmii dominowaly wsie chtopskie, majatki biskupie lub szlacheckie byty $redniej
wielko$ci (glownie powiaty olsztynski i braniewski, w niewielkim zakresie ketrzynski, ostrédzki, bartoszycki). Na
terenach panstwa pruskiego ma miejsce wielka akcja osadnicza obejmujaca glownie powiaty poludniowe (nidzicki,
piski, szczycienski), powstaja liczne wsie chtopskie, o niewielkich areatach i drewnianej zabudowie, powszechnej az do
potowy XX wieku (dostgpnos¢ budulca).

Wilaczenie Warmii w granice panstwa pruskiego w 1772 roku i zmiany jakie zaszly w XIX wieku
(prawodawstwo pruskie, sekularyzacja majatkow koscielnych, rozwdj przemystu, reformy agrarne, narodziny
burzuazji, upowszechnianie dostgpu do sztuki), w znacznym stopniu ujednolicity krajobraz kulturowy regionu. W tym
procesie uniwersalizacji (dzisiaj powiedzieliby$my jeszcze globalizacji) wazng rol¢ odegraly przepisy prawne
regulujace zasady i formy zabudowy, wzorniki zabudowy mieszkalnej i uzytecznosci publicznej, style i trendy
architektoniczne. Na terenie catego krolestwa Prus powszechne stajg si¢ budynki realizowane wedlug panstwowych
wzoréw i pod nadzorem krolewskich urzednikoéw (szkoly wiejskie, lesniczowki, domy ludowe, robotnicze osiedla
wiejskie, drozniczowki). Postep cywilizacyjny jest przyczyng pojawienia si¢ zupehie nowego rodzaju obiektow. Sg to
dworce kolejowe wraz zzabudowa mieszkalng, mosty, wiadukty, przepusty, urzadzenia hydrotechniczne.
Charakterystycznym elementem Warmii i Mazur staly si¢ aleje przydrozne, ktorych najwigcej zachowalo si¢
w powiatach: bartoszyckim, ostrodzkim, ketrzynskim, olsztynskim, braniewskim, wegorzewskim.

Wojewddztwo warminsko-mazurskie charakteryzuje wyjatkowe nasycenie zabytkami gotyckimi. Jest to
liczebnie stosunkowo niewielka grupa (315 obiektow), jednak bardzo znaczgca z uwagi na wysokie walory
architektoniczne i artystyczne oraz bardzo czesto pierwotny stan zachowania. Do tej grupy naleza zamki krzyzackie,
biskupie i kapitulne, liczne, w tym réwniez wiejskie koscioty, bramy i baszty miejskie oraz systemy obwarowan.
Z powodu dlugiego trwania gotyku praktycznie nie wystepujg na tym terenie zabytki architektury renesansowej. Duzg
i znaczaca grupe stanowity natomiast obiekty architektury i budownictwa barokowego. Duzy ich udziat procentowy
mozna bylo do potowy XX wieku odnotowa¢ w zabudowie miejskiej, szczegdlnie miast Warmii (Braniewo, Lidzbark
Warminski, Orneta). Znaczne straty poniosta ta zabudowa wraz z koncem Il wojny Swiatowej (Braniewo) lub w latach
powojennych, kiedy rozbierano wcigz zachowane barokowe kamienice z podcieniami arkadowymi (Reszel, Lidzbark
Warminski). W grupie zabytkow barokowych obecnie najwiecej odnotowuje si¢ kosciotlow (warminskie sanktuaria
pielgrzymkowe, ewangelickie koscioty dworskie i parafialne) oraz dworow i patacow (Bgsia w gm. Kolno, Dawidy
w gm. Paslek, Drogosze w gm. Barciany, Kwitajny w gm. Pastek, Nakomiady w gm. Ketrzyn, Smolajny w gm. Dobre
Miasto). Najwigcej zabytkow w regionie pochodzi z XIX wieku i prezentuje tak wiele form stylowych, jak wiele ich
w tym stuleciu byto. Dominuje, zwlaszcza pod koniec XIX wieku eklektyzm i historyzm, ale wielkg popularnosc,
szczegoOlnie w architekturze sakralnej ma neogotyk. Stosunkowo niewiele w regionie jest obiektow secesyjnych oraz
doméw w typie Landhaus, bardzo popularnych w innych rejonach Niemiec (chociazby na Dolnym Slasku).
Architektura modernistyczna poza nielicznymi przyktadami jest przyktadem potaczenia nowoczesnosci z mieszczanska
tradycja.

Wystepuja tez dwa typy obiektow, ktdre charakterystyczne sg tylko dla pewnych, $cisle okreslonych terenow
i to az do potowy XX wieku. Na katolickiej Warmii sg to kapliczki, na terenach ewangelickich cmentarze lokalizowane
w atrakcyjnych widokowo miejscach, przy kazdej wsi. Kapliczki wystepuja na terenach calego powiatu olsztynskiego
i braniewskiego oraz na skrajach powiatow ketrzynskiego, ostrodzkiego i bartoszyckiego. Wyrazne dominanty
W krajobrazie otwartym ewangelickich Mazur tworza cmentarze.
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W przypadku obiektow uznanych za szczegodlnie cenne, ich szczegdlna warto$¢ nie jest jednostkowa, ale
wynika z catego kontekstu terytorialno — kulturowego (np. zespot pruskich i krzyzackich grodzisk znajdujacych si¢
wrejonie Ostrody, Olsztynka i Lubawy; zespol grodzisk pruskich w rejonie Weklic, zesp6l kurhandéw na terenie
powiatu nidzickiego).

Do obiektéw o szczegdlnych wartosciach nalezy na terenie wojewddztwa kilka miast o bardzo czytelnym
ukladzie przestrzennym oraz dobrze zachowanym zespole historycznej zabudowy. Niewatpliwie do najlepszych
przyktadow naleza Reszel i Gorowo Itaweckie. Reszel, miasto z zachowanym $redniowiecznym rozplanowaniem
rynku, trzema historycznymi przedmie$ciami, gotyckim zamkiem, farg i fragmentami obwarowan miejskich,
klasycystycznym ratuszem oraz jednorodna zabudowa przyrynkowa z poczatku XIX wieku, to niewatpliwie najlepiej
zachowany historyczny osrodek miejski w wojewodztwie. Malowniczo potozone Gérowo Itaweckie, z zachowana
zabudowg i uktadem przestrzennym jest jednym z najtadniejszych i najbardziej warto$§ciowych miast regionu. Do
wyrozniajacych si¢ osrodkow miejskich w regionie, z uwagi na zachowana dos¢ dobrze historyczng zabudowe oraz
wnetrza urbanistyczne nalezg Barczewo, Dzialdowo, Jeziorany, Mragowo, Srokowo.

Charakterystycznymi grupami zabytkow na terenie wojewddztwa sg murowane z czerwonej cegly licowe;,
gotyckie zamki (zamek biskupéw warminskich w Lidzbarku Warminskim, zamek kapituty warminskiej w Olsztynie,
zamek krzyzacki w Barcianach, dawny zamek krzyzacki wraz z majdanem w Bezlawkach w gm. Reszel, od XVI
wieku kosciot), gotyckie koscioly (m.in. Orneta, Reszel. Olsztyn, Elblag, Jeziorany, Morag, Dobre Miasto, Pasym,
Satopy w gm. Bisztynek, Unikowo w gm. Bisztynek, Labednik w gm. Bartoszyce, Woztawki w gm. Bisztynek,
Satoczno w gm. Korsze, Mottajny w gm. Barciany), $redniowieczne warownie (wzgorze katedralne we Fromborku
Z katedra, kanoniami i systemem obronnym, inkastelowany kos$ciot §w. Jerzego w Ketrzynie) oraz obwarowania
migjskie (m.in. Pasigk, Lubawa). Z okresu nowozytnego pochodza przede wszystkim warminskie sanktuaria
pielgrzymkowe (Swieta Lipka w gm. Reszel, Krosno w gm. Orneta, Stoczek Klasztorny w gm. Kiwity, Miedzylesie
Lidzbarskie w gm. Dobre Miasto, Glotowo wraz z XIX-wieczng kalwarig w gm. Dobre Miasto, Chwalgcin w gm.
Ometa). Na terenach protestanckich wyrdzniaja si¢ koscioly o wysmakowanej, niemal palacowej architekturze,
powstajace w kregu idei 1 patronatu dworskiego (Kamieniec, Kwitajny), grupa budowli wywodzacych si¢ ze szkoty
Karla Friedricha Schinkla (m.in. Lidzbark Warminski, Wielbark, Mikotajki, Dobre Miasto) o cechach
klasycystycznych oraz grupa kosciotéw z poczatku XX wieku nawigzujaca do $redniowiecznej architektury obronnej
miast hanzeatyckich (Spychowo w gm. Swictajno, Wejsuny w gm. Ruciane-Nida, Kociotek Szlachecki w gm. Pisz).
Charakterystycznym dla catego regionu, wyrdzniajacym si¢ pod wzgledem architektonicznym i artystycznym, jest
grupa kosciotéw neogotyckich z przetomu XIX i XX wieku (Kobutty w gm. Biskupiec, Biesowo w gm. Biskupiec,
Olsztyn — kosciot NSPJ, Etk, Ketrzyn), wyrdzniajaca si¢ wysokim poziomem architektonicznym i artystycznym. Do
wyjatkow naleza $wiatynie modernistyczne, jedna z ciekawszych 1 wybitniejszych realizacji jest kosciot wybudowany
w dawnym zespole zaktadu leczniczo-opiekunczego Bethesda w Wegorzewie. Wérod nielicznych, zachowanych
obiektow dziedzictwa zydowskiego nalezy wymieni¢ przede wszystkim synagoge w Barczewie oraz zydowski dom
oczyszczen (Bet Tahara) przy cmentarzu zydowskim w Olsztynie.

W podhocnej 1 zachodniej czg$ci wojewodztwa znajduja si¢ najbardziej reprezentacyjne, wielkoobszarowe

zatozenia rezydencjonalne z barokowymi patacami, gléwnie z XVIII wieku oraz krajobrazowymi parkami (Drogosze
w gm. Barciany, Sztynort w gm. Wegorzewo, Kwitajny w gm. Pastek) z XIX wieku, czgsto ze $ladami kompozycji
barokowych z wczesniejszych okresow. W zachodniej czesci wojewodztwa zachowata si¢ niewielka grupa obiektow
stanowigcych $wiadectwo kultury mennonickiej (cmentarze menonickie, chalupy podcieniowe).
Nalezy podkresli¢, ze wyjatkowo cenny w regionie jest krajobraz kulturowy, taczacy wysokie walory przyrodnicze
(urozmaicona rzezba terenu, jeziora, rzeki, lasy) z réwnie cennym i w znacznej czg$ci zachowanym pejzazem
historycznym (panoramy, sylwety wsi i miasteczek, otwarcia widokowe, historyczne zagospodarowanie terenow,
uktad przestrzenny wsi i zabudowa). Jego wyrdznikiem jest sie¢ alei przydroznych, zachowana wzdtuz wigkszosci
drég. Cennym komponentem tego krajobrazu sg uklady przestrzenne miast i wsi (zatoZenia urbanistyczne
i ruralistyczne). W przypadku osrodkéw miejskich, ktorych uktady urbanistyczne wpisane sa do rejestru zabytkow, sg
one wstepnie rozpoznane i potencjalnie chronione. Potencjalnie, poniewaz brakuje aktualnych studiow historyczno-
konserwatorskich dla niemal wszystkich. W przypadku uktadéw wiejskich brakuje podstawowego rozpoznania,
a liczba chronionych uktadow ruralistycznych, w stosunku do catosci, jest $miesznie niska.

2.6. Dzialalnos$¢ inwestycyjna dotyczaca zabytkéw i ich otoczenia
Dziatalno$¢ inwestycyjna dotyczaca zabytkéw nieruchomych polegajaca na ich zagospodarowaniu,

uzytkowaniu, prowadzeniu badan, prac i robot, odbywa si¢ zgodnie z przepisami ustawy o ochronie i opiece nad
zabytkami i wymaga uzgodnien i zalecen wojewoddzkiego konserwatora ochrony zabytkéw. Inwestycje moga dotyczy¢
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bezposrednio zabytkéw lub ich otoczenia. Ich zakres i jako$¢ maja istotne znaczenie dla ochrony dziedzictwa
kulturowego.

W wiekszosci przypadkow roznego rodzaju inwestycje dotyczace obiektow zabytkowych, moga by¢
utrudnione z uwagi na ich stan techniczny, niekompletne i nieaktualne gminne ewidencje zabytkoéw, brak gminnych
programéw opieki nad zabytkami, problemy wiasnosciowe oraz niedostateczng liczbe dotacji przeznaczanych na prace
remontowe i zabezpieczajace.

Wedtug raportu NIK3, jedynie niewielka cze$¢ zabytkow nieruchomych znajduje sic w dobrym stanie, ze
wzgledu na ich pierwszorzedne znaczenie dla kultury polskiej (np.: sanktuarium pielgrzymkowe w Sw. Lipce,
sanktuarium pielgrzymkowe w Stoczku Klasztornym, Kanatl Elblaski, wzgorze katedralne we Fromborku z katedra,
kanoniami i systemem obronnym)?*,

Niektore obiekty zabytkowe w zwigzku z przeprowadzonymi inwestycjami, zmienity swoje dotychczasowe
funkcje, co zapobieglo ich doszczetnemu zniszczeniu, np. zamek w Olsztynie zostal czgsciowo zaadaptowany na
muzeum, zamek Biskupéw Warminskich w Lidzbarku Warminskim oraz zamek w Rynie — na obiekty hotelowe,
zamek w Bezlawkach (gmina Reszel) przeksztatcony w X VI w. na ko$ciot, a jego dziedziniec na cmentarz®. Zmiana
uzytkowania obicktu zabytkowego, zwigzana z dziatalno$cig inwestycyjna, moze by¢ bardzo korzystna dla zabytku
i stanowi¢ dla niego szanse przed popadaniem w ruing.

Znaczna cze$¢ zabytkéw nieruchomych — w szczegdlnosci obiekty rezydencjonalne i zespoty budynkowo-
parkowe, stanowigce wilasno$¢ publiczng (Skarb Panstwa i1 jednostki samorzadu terytorialnego), wymagaja
natychmiastowych dzialan ratowniczych ze wzgledu na ich postepujacg degradacje®. Ze wzgledu na zty stan techniczny
cze$¢ zabytkow jest niedostepna dla uzytkownikow lub turystow (np.: zamek w Szymbarku, Palac w Biatej Oleckiej,
Palac w Klewkach)'.

Zly stan techniczny zabytkéw, w tym grozacy zawaleniem sig¢, generuje wiele probleméw zwigzanych
z dziatalnoscia inwestycyjna lub zniecheca potencjalnych inwestoréw z uwagi na duzy naktad prac naprawczych oraz
wysokie koszty. Postepujaca degradacja obiektow zabytkowych jest czesto wynikiem braku odpowiednich aktualnych
przegladéw technicznych, wymaganych przepisami prawa. Obiekty zabytkowe nie posiadaja odpowiednich instalacji
technicznych (m.in.: elektrycznych, przeciwwlamaniowych, przeciwpozarowych), badz ich instalacje wymagaja
natychmiastowych napraw. Ponadto wiele zabytkéw jest niedostatecznie zabezpieczonych przed niszczacymi
warunkami atmosferycznymi i klimatycznymi oraz wtamaniami i pozarami.

Zmiany wiasno$ciowe obiektow zabytkowych zwigzane ze zmianami ustroju politycznego nie zawsze
wplywaly na nie korzystnie. Dotyczylo to w szczegdlnosci zamkéw i1 zespotdow dworskich i patacowych,
przejmowanych przez PGR-y lub inne jednostki panstwowe, pdzniej przez osoby prywatne. Wieloletnie zaniedbania
W utrzymaniu zabytkéw oraz liczne przebudowy obiegajace od sztuki konserwatorskiej, doprowadzity wiekszos¢
zespolow dworskich, patacowych i folwarcznych do zlego stanu technicznego, utraty walorow zabytkowo-
historycznych, badz do ruiny (zamek w Barcianach, zamek w Szymbarku, patac w Klewkach).?

Glowna przyczyng degradacji zabytkow nieruchomych jest zbyt maty naktad srodkow finansowych na prace
remontowe 1 utrzymanie zabytkow. Pozyskiwane fundusze na prace przy zabytkach sa niewspotmierne w stosunku do
zglaszanych potrzeb.

Gminne programy opieki nad zabytkami mogg stanowi¢ wazny element w procesie inwestycyjnym
dotyczacym zabytkow. Programy maja na celu m.in.: ochrone zabytkdow, w tym krajobrazu kulturowego i dziedzictwa
archeologicznego oraz zahamowanie procesow ich degradacji i doprowadzenie do poprawy stanu zachowania. Ponadto
okreslajg warunki wspotpracy z wiascicielami zabytkoéw, eliminujace sytuacje konfliktowe zwigzane z wykorzystaniem
tych zabytkow.

Problem posiadania aktualnych gminnych programéw opieki nad zabytkami lub ich brak sigga skali krajowej.
Wedhug raportu przeprowadzonego w 2018 r. przez Najwyzsza Izbe Kontroli® na blisko 100 badanych jednostek
samorzadowych w kraju Zadna nie dysponowata aktualnym i kompletnym programem opieki nad zabytkami
(obowigzek sporzadzenia od 2003 r., art. 81 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkow i1 opiece nad zabytkami). Brak

3 zrodto: ,Informacja o wynikach kontroli prawidtowosci gospodarowania i nadzoru nad wybranymi zabytkami w latach 2004-
2008, Najwyzsza Izba Kontroli, Delegatura w Rzeszowie, Rzeszéw, marzec 2010 1.,

4 zrodto: www.nid.pl,

5 zrodio: www.polskiezabytki.pl,

6 Zrodio: , Informacja o wynikach kontroli prawidtowosci gospodarowania i nadzoru nad wybranymi zabytkami w latach 2004-
20087, Najwyzsza [zba Kontroli, Delegatura w Rzeszowie, Rzeszow, marzec 2010 .,

7 zrédto: www.polskiezabytki.pl,

8 Zrodto: www.polskiezabytki.pl,

% zrodto: ,,Ochrona zabytkow w wojewddztwie lubuskim na wypadek sytuacji kryzysowych”, Raport NIK, grudzien 2018 r.,
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programow opieki nad zabytkami moze ogranicza¢ podjg¢cie dziatan inwestycyjnych zwigzanych z zabytkiem,
W wyniku czego zmniejszaja si¢ szanse m.in. na poprawe stanu ich zachowania oraz na zwigkszenie atrakcyjno$ci
zabytkow dla potrzeb spotecznych, turystycznych i edukacyjnych.

Dziatalno$¢ inwestycyjna wokol zabytkow powinna by¢ prowadzona $wiadomie i zgodnie ze sztuka
konserwatorska. Brak odpowiedniej wiedzy, dotyczacej mozliwych zagrozen dla zabytkow, zar6wno wérdd wiascicieli
zabytkow, jak i inwestorow oraz urzednikow, moze mie¢ katastrofalne i nieodwracalne skutki. Niekontrolowane
przebudowy, dobudowy, remonty w postaci niewlasciwie dobranych materialtow budowlanych oraz detali
architektonicznych, nienawigzujacych do stanu historycznego, moga powodowac bezpowrotng utratg cennych wartosci
zabytkowych obiektow. Roéwniez wprowadzanie nowych, nieodpowiednich form budowlanych i Zle dobrane;
kolorystyki oraz zmiana gabarytow, odbiegajacych od stanu historycznego, moze zdegradowa¢ wartoSciowe walory
obiektu.

Zagrozenie dla zabytkéw stanowi takze dokonywanie wtdrnych podziatow i parcelacji obiektow i zespotow
zabytkowych, czego skutkiem moze by¢ znieksztalcenie zabytkowej formy wpisanej w przestrzen. Dlatego tez wazna
jest odpowiednia edukacja i podnoszenie $wiadomosci spotecznej o wartosciach zabytkow 1 tozsamosci regionalnej
i lokalnej oraz przestrzeganie przepisdw prawa dotyczacych ochrony i opieki nad zabytkami.

Obecnie, na podstawie przepisow prawnych, ochrong moga by¢ objete jedynie obiekty zabytkowe, w tym
obiekty budowlane lub ich zespoly oraz uktady urbanistyczne i ruralistyczne. Otoczenie zabytkow, o ile nie jest objete
ww. ochrong prawng nie podlega ochronie, w zwigzku z tym niewlasciwe sytuowanie obicktow budowlanych
z nieuwzglednieniem historycznych uwarunkowan moze znieksztatci¢ cenng historycznie i kulturowo przestrzen.
Przyktadem obiektow ingerujacych w krajobraz, lokalizowanych w bezposrednim sgsiedztwie obszaréw cennych
kulturowo i krajobrazowo sa fermy hodowlane, wiatraki, obiekty wielkopowierzchniowe. Niekontrolowana ekspansja
inwestycyjna na obszarach otaczajacych zabytki, czesto wynikajaca z presji inwestorow, w tym chaotyczne procesy
rozwoju zabudowy miast i wsi, moga ingerowac w historyczne uktady urbanistyczne i ruralistyczne i powodowac ich
deformacjg¢ oraz utrate zabytkowych wartosci.

W zwigzku z powyzszym ochrong powinny by¢ objete przedpola obiektow zabytkowych, uktadow i zespotow
urbanistycznych i ruralistycznych oraz sylwety historycznych miejscowosci.

2.7. Charakterystyka zabytkéw wojewodztwa pod katem stanu zachowania
Uklady urbanistyczne i ruralistyczne

Wszystkie zabytki obszarowe objete ochrong konserwatorska zachowaty historyczne rozplanowanie z okresu
powstania miasta. Ponad potowa — 33 obiekty — zachowaty je w stopniu wysokim, pozostate 27 obiektow w wigkszym
lub mniejszym stopniu. Wérdd obiektow o bardzo dobrym stopniu zachowania przewazaja $redniowieczne uktady
urbanistyczne z dobrze zachowanym uksztalttowaniem terenu, widocznymi pozostalo$ciami obwarowan i fos,
wjazdami do miasta (mosty, bramy, pozostatosci po bramach), dawnymi przedmiesciami, kwartatami zabudowy
i parcelacja. W tej grupie znajduja si¢ rowniez 4 zespoly osiedli mieszkaniowych o zachowanej kompozycji
i wnetrzach urbanistycznych oraz 3 zespoly ruralistyczne o zachowanych uktadach i powigzaniach funkcjonalno-
przestrzennych oraz otwarciach widokowych i powigzaniach z otaczajgcym krajobrazem. W pozostatych, czg$ciowo
przeksztalcanych, glownie przez wprowadzanie nowych rozwigzan komunikacyjnych lub zacieranie podziatow
historycznych (kwartaly iparcele), nadal czytelny jest rysunek planu, fragmenty siatki ulic, uktad drogowy,
uksztaltowanie terenu. Analogicznie sytuacja ksztaltuje si¢ w odniesieniu do zachowania ekspozycji zabytkowego
obszaru. Prawie potowa z nich zachowata te walory w stopniu bardzo wysokim. Przejawem tego stanu rzeczy sa
dobrze zachowane panoramy, z dobrze widocznymi dominantami i bryla zabudowy. W kilkunastu przypadkach
ekspozycja jest czeSciowo zaburzona poprzez wprowadzenie elementow dysharmonizujacych lub wrecz
przestaniajacych historyczng panorame (Dobre Miasto — elewatory, Ketrzyn i Barczewo — wysokie, wspolczesne
kominy 1 wieze). Czasami s3 to elementy wystepujace tylko z jednej strony Miasta (Dobre Miasto), czasami z kilku
drég dojazdowych (Ketrzyn, Barczewo). Czg$¢ zabytkow obszarowych nie wyrdznia si¢ szczegolng ekspozycja, ani
walorami widokowymi. We wpisach zabytkow obszarowych strefy ochrony konserwatorskiej 15 obiektow posiada
zapis 0 wyznaczeniu otoczenia, w formie pierscienia o okreslonym promieniu. R6znie mozna intepretowaé zakres tej
ochrony, w domysle przyjmuje sie, ze jest to strefa buforowa dla danego obszaru, a hie otoczenie chronione same
W sobie. Sprawg sporng sg rowniez nieprecyzyjnie wyznaczone granice.
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Najstabiej zachowana jest historyczna zabudowa. Tylko na dziewigciu obszarach zachowana jest w stopniu
bardzo dobrym. Cztery z nich to osiedla mieszkaniowe w Elblagu, jedno to zabudowa wsi Kadyny, pozostate to
cztery miasta: Gorowo Haweckie, Kurzgtnik, Orneta i Reszel. Stan zachowania zabudowy na pozostalych obszarach
jest bardzo zréznicowany, zarowno pod wzgledem liczebnosci, jak i stopnia zachowania autentycznej substancji. Do
miast gdzie zachowat si¢ jej znaczny odsetek nalezg m.in. Barczewo, Jeziorany, Lubawa, Nowe Miasto Lubawskie,
Morag, Mragowo, Srokowo. Pustka architektoniczng mozna nazwa¢ miasta, gdzie do dzisiaj znaczna cze$¢
historycznych parcel jest pusta. Sg to m.in. Bisztynek, Dabréwno, Kisielice, Mitakowo, Pieni¢zno, Susz, Zalewo.
Wsrod odbudowywanych osrodkow z nowa, powojenng zabudowa i zachowanymi w niewielkim stopniu
historycznymi obiektami sa m.in.: Gotdap, Olecko, Orzysz, Pisz, Ketrzyn, Gizycko, Fik.

Utrata warto$ci zabytkowych obszaréw wystepuje najczesciej z dwdch powoddw. Najwigksze zagrozenia to
niekontrolowane remonty i modernizacje zabudowy, powigzane z wprowadzaniem ahistorycznych form i materiatow
oraz nowa zabudowa wprowadzona w miejsce historycznej (pustki, plomby, wyburzenia) o formach i gabarytach
odbiegajacych od charakteru zabudowy wczesniejszej lub sasiedniej (jesli jest historyczna). Wprowadzenie nowych,
dysharmonijnych, czesto agresywnych form, czy to poprzez remont i modernizacj¢ czy nowg inwestycje, prowadzi do
zniszczenia wartosci obiektow historycznych wyrazajacych si¢ w materiale, technologii, wrazeniu estetycznym
i wyrazie plastycznym. Mniejszym, cho¢ znaczacym zagrozeniem jest adaptacja budynkow do nowych funkcji,
wwyniku ktorej dochodzi do przeskalowania obiektow, wprowadzenia form dysharmonijnych, zacierania
historycznego charakteru wnetrza urbanistycznego lub samego budynku. Réwniez brak miejscowych plandw
zagospodarowania przestrzennego prowadzi do dezorientacji i chaosu przestrzennego.

Zabytki nieruchome z wylaczeniem ukladéow przestrzennych

Zgodnie z danymi zawartymi w raporcie Narodowego Instytutu Dziedzictwal® sposrod 5767 obiektow
wpisanych do rejestru zabytkow nieruchomych wojewodztwa warminsko-mazurskiego 348 obiektow (6,13%
zabytkow w rejestrze) jest zagrozonych, a 42 (0,74% zabytkéw w rejestrze) utracito wartosci.

Zgodnie z kryteriami, jakie przyjeto w raporcie zabytki zagrozone to te, ktére s w bardzo ztym stanie
technicznym lub znajduja si¢ stanie katastrofy budowlanej, za$ zabytki o utraconych wartosciach to te, ktdre stracity
autentyzm 1 integralno$¢ w stopniu tak znacznym, ze kwalifikujg si¢ do skreslenia z rejestru zabytkow.

Zabytki zagrozone to obiekty zdegradowane, czesto bedace w zlym stanie technicznym lub na krawedzi
katastrofy budowlanej, ciagle jednak zachowujace autentyzm materii i formy. Te w najgorszym stanie czgsto s3
pozbawione dachéw i czesci murdw, wnetrza sg zdewastowane, brakuje sklepien Iub stropow, stolarek, instalacji.
Stowem ruina. Do takich obiektow zaliczaja si¢: ruiny gotyckich kosciolow w Osetniku w gm. Orneta, Pacottowie
w gm. Grunwald, Fiszewie w gm. Gronowo Elblaskie, ewangelickiego kosciota z krggu K.F. Schinkla w Kobuttach
w gm. Biskupiec, chatupy w Jelonkach w gm. Rychliki nr 27, 56, 85, obora-stodota w Leczach w gm. Tolkmicko,
oranzeria w Kwitajnach w gm. Pastek; patace i dwory w Stobitach w gm. Wilczeta, Kamiencu w gm. Susz. Najwiecej
zagrozonych zabytkéw rejestrowych znajduje si¢ w powiatach olsztynskim (37), elblaskim (29), gotdapskim (26),
braniewskim (26), wegorzewskim (21) oraz itawskim i ketrzynskim (po 20), najmniej wystepuje w powiatach
nowomiejskim (2) i nidzickim (9) oraz w Elblagu (5) i Olsztynie (7). Jesli przeliczymy stosunek liczby obiektow
zagrozonych do liczy obiektow wpisanych do rejestru zabytkow w powiatach to najwicksze zagrozenia odnotowano
W pétnocnym pasie wojewodztwa. Sa to powiaty goldapski (19,12%), wegorzewski (14,69%) i braniewski (12,75%),
najmniejsze w powiecie nowomiejskim (1,74%) oraz w miastach Olsztynie (1,51%) i Elblagu (2,49%)**.

Liczebnie najwigkszg grupe zabytkéw zagrozonych stanowig dawne cmentarze ewangelickie (70 obiektow, co
stanowi 12,09 % zagrozonych sposroéd wszystkich cmentarzy wpisanych do rejestru zabytkow), co wigze si¢ glownie
z brakiem uzytkownika oraz zespoly rezydencjonalne, wsrdd ktorych zagrozonych jest 55 siedzib mieszkalnych
(19,37% sposrod wszystkich wpisanych do rejestru zabytkow) oraz 51 obiektow zabytkowej zieleni (11,56%
zabytkowej zieleni wpisanej do rejestru wpisanych do rejestru zabytkow). Przyczyn zaniedban tych obiektow jest wiele
i s3 bardzo zlozone. Zagrozenia dotycza wielkich rezydencji pozostajacych w stanie ruinie od wojny, badz
wyeksploatowanych i porzuconych w réznych okresach, dwordéw i parkéw oddanych w dzierzawe wraz z areatem
rolnym, réwniez obiektow zaniedbywanych przez wiascicieli celowo lub w zwigzku z trudno$ciami natury
ekonomicznej. Szczegodlna jest tez sytuacja parkéw dworskich, gdzie na zaniedbania czlowieka naktada si¢ tez
naturalna sukcesja roslinna. Najmniej w wojewodztwie zagrozonych jest zamkow (2 obiekty) i zabytkéw obronnych

10 Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w wojewddztwie warminsko-mazurskim. Zabytki wpisane do rejestru
zabytkow (ksiegi A i C), Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa 2017, www.nid.pl,

11 Wskaznik procentowy oznacza stosunek liczby zabytkéw zagrozonych do catkowitej liczby zabytkow w danym powiecie,
i odnosi sie do zabytkow rejestrowych,

Id: 7D2A0E99-E624-4770-AD0B-58D7F13DAAOD. Podpisany Strona 38



(3 obiekty), co wigze si¢ przede wszystkim z wysoka oceng ich wartosci, zarowno ze wzgledu na metryke, jak i walory
architektoniczne, a w zwigzku ztym priorytetowym traktowaniem przy planowaniu zadan zwigzanych z ochrong
zabytkow.

Najwigcej obiektow zagrozonych to zabytki, ktdre powstalty w XIX wieku (189 obiektow) druga, mniejsza
0 potowe grupe tworzg zabytki, ktore powstawaly od XVI do XVIII wieku, przy czym i w jednym, i w drugim
przypadku stanowi to od 6% do 8% procent obiektow znajdujacych si¢ w kazdej z grup. Z uwagi na konstrukcje
i materiat z jakiego wybudowano obiekt, najwiecej zagrozen wystepuje w grupie zabytkow drewnianych. Nie znajduje
to odzwierciedlenia w liczbach bezwzglednych (190 obiektow murowanych, 24 obiekty drewniane), ale w skali
procentowej (4,42 % wsrod obiektow murowanych, 5,40 % wsrod obiektow drewnianych). Wiaze si¢ to z pewnoscia
Z mniejsza trwato$cig budulca, jakim jest drewno.

W przypadku niektorych obiektow ich przetrwanie, a takze mozliwosci prac konserwatorskich stojg pod
znakiem zapytania. Sa to obiekty znajdujace si¢ w stanie tak daleko posunigtej ruiny, ze ich remont sprowadzatby sie
do rekonstrukeji prawie catego obiektu (patac w Prosnie w gm. Korsze, patac w Arklitach w gm. Barciany). Sa takie,
ktore moga nie przetrwa¢ kilku najblizszych lat (stajnia i kuznia w Drogoszach w gm. Barciany, palac w Silginach
w gm. Barciany) lub juz si¢ zawality (Reszel, ul. Rynek 33). Ale sg tez takie, ktore jeszcze niedawno znajdowaty si¢ na
skraju katastrofy budowlanej, za$ obecnie s3 wyremontowane (Reszel, plebania).

Pozornie niski odsetek zabytkéw zagrozonych jawi si¢ jako bardzo wysoki, jezeli wezmiemy pod uwage, ze
obejmuje on waska grupe obiektow znajdujacych si¢ w stanie totalnej destrukcji. Wsrod zabytkow zakwalifikowanych
w raporcie do grupy obiektow o roznym stanie zachowania istnieje liczna grupa obiektow zachowana w dostatecznym
lub ztym stanie technicznym, wymagajacych podjecia pilnych prac i remontow. Zatem skala potencjalnych potrzeb
i interwencji konserwatorskich dotyczy znacznie wigkszej liczby obiektow, niz wynikatoby to z same;j liczby obiektow
sklasyfikowanych jako zagrozone.

Prawidlowoscia, jaka daje si¢ zauwazyC to fakt, Zze najmniej zagrozonych zabytkow jest w dwoch
najwigkszych miastach regionu, w Olsztynie (7 obiektow, 1,51% zasobu miasta) i Elblagu (5 obiektow, 2,49% zasobu
miasta). Na korzy$¢ wyrdznia si¢ tez powiat nowomiejski, gdzie znajduje si¢ najmniej zagrozonych zabytkow w caltym
regionie (2 obiekty, 1,74% zasobu powiatowego).

Najwickszym zagrozeniem dla zabytkow jest brak uzytkownika, znacznie mniejsze znaczenie ma to czy nowa
funkcja koliduje z pierwotna, czy nie. W tym ostatnim przypadku wigksze znaczenie ma sposob uzytkowania, zgodny
lub nie ze standardami konserwatorskimi, niz kontynuacja badz nie pierwotnej funkcji. Do najczestszych przyczyn
zagrozen nalezy brak wlasciwej pielegnacji i prac konserwatorskich, jak rowniez zuzycie konstrukcji badz materiatu.

Wsrod zabytkow zagrozonych znajduja si¢ obiekty rozne pod wzgledem funkcji czy czasu powstania. Naleza
do nich zar6wno obiekty z okresu $redniowiecza (fragmenty murow obronnych w Gorowie Iaweckim, kosciot
w Borkach w gm. Bartoszyce, zamek w Pienigznie), czaséw nowozytnych (kaplica rodowa Groebenow przy kosciele
w Labedniku w gm. Bartoszyce, patac w Besi w gm. Kolno) czy XIX- i XX-wieczne. Sa to rowniez duze zespoly
rezydencjonalno-parkowe (Gtladysze i Stobity w gm. Wilczgta, Sztynort w gm. Wegorzewo), jak i warminskie
kapliczki, czy mate ewangelickie cmentarze. Wszystkie sa $wiadectwem przesztosci, tym cenniejszym, ze w obliczu
masowe] migracji dawnych mieszkancow, sg one czgsto jedynym ogniwem laczacym wspotczesnych mieszkancow
Z historig tych ziem.

Utrata warto$ci zwigzana jest przede wszystkim ze ztym stanem technicznym/zniszczeniem substancji,
przeksztatceniami obiektow, brakiem konserwacji, rozbiorkami powigzanymi z odbudowa w nowej formie. Na terenie
wojewodztwa wsrod obiektéw wpisanych do rejestru zabytkow utrata wartosci nastgpita w przypadku 42 obiektdw, co
pozornie stanowi niewielki odsetek. Trzeba jednak zauwazy¢, ze w raporcie NID do grupy tej zaliczono zabytki
wilasciwie kwalifikujace si¢ do skreslenia z rejestru zabytkéw. Nie zakwalifikowano do niej, ani do grupy zabytkow
zagrozonych, licznych obiektow, ktore w wyniku zaniedban lub przeprowadzonych remontéw i modernizacji
W znacznym stopniu te wartosci stracily. S to najczesciej skromne i1 ubogie w detal budynki mieszkalne, tworzace
urbanistyczng tkanke matych miasteczek. Po dociepleniu $cian styropianem, wymianie stolarki otworowej i pokrycia
dachu, praktycznie przestajg by¢ identyfikowane z zabytkiem. Ten proces ,,modernizacji”’ nabrat dynamiki na
przetomie XX i XXI wieku i stale si¢ nasila. Powoduje to degradacje znacznej czesci zabytkowej materii, szczeg6lnie
w matych miastach.

Zabytki ruchome
Zabytki ruchome to obiekty szczegolnie narazone na zniszczenia, uszkodzenia lub kradziez. Sg to dzieta sztuki

réznej wielkoscei, trwale lub nie zwigzane z elementami architektury, zabezpieczone gorzej lub lepiej, zardwno przed
czynnikami natury przyrodniczej (pozar, powodz, huragan), jak tez dziatalnoscia czlowieka (kradziez, fizyczne
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zniszczenie lub uszkodzenie). Dzieta sztuki wypeiajace koscioly i kaplice wojewodztwa znajduja si¢ w bardzo
réznym stanie. Obiekty drewniane, a takich jest najwigcej sa narazone na dziatanie szkodnikdéw ostabiajacych strukturg
drewna lub wreez je niszczacych, na dziatanie wilgoci, ktdra wystepuje w wigkszosci budowli i jest przyczyna
degradacji drewna, powstawania ubytkow i zniszczen nie tylko elementow drewnianych, ale takze warstw malarskich
i polichromii. Wreszcie obiekty te sg po prostu narazone na niszczace dziatanie czasu (pociemniate werniksy, sztywne
plotna podobrazia, zanieczyszczone warstwy malarskie, oslabione olowiane ramy witrazy, zetlale tkaniny szat
liturgicznych). Kazdy, nawet niewielki kosciol w regionie, to co najmniej kilkadziesiat zabytkéw ruchomych, na ktore
sktadaja si¢ przynajmniej jeden oftarz (kilka rzezb, minimum jeden obraz), ambona, naczynia liturgiczne, meble
koscielne, ewentualne polichromie $cienne i witraze. Jesli przemnozymy to przez ponad 300 zabytkowych kosciotow
i kaplic to liczba ta stanie si¢ bardzo duza. Dodajmy do tego skromne, ale stanowigce rowniez cze$¢ rejestru zabytkow
ruchomych, wyposazenie obiektow uzytecznosci publicznej i liczba ta jeszcze wzro$nie. Z uwagi na wysoki poziom
artystyczny wielu dziel oraz ich ogromng warto$¢ historyczng i naukowa, a jednocze$nie zly stan zachowania
wiekszosci z nich i brak wystarczajacych srodkéw finansowych na konserwacje poziom zagrozenia tych obiektow
nalezy ocenic jako bardzo wysoki.

Zabytki archeologiczne

Zgodnie z danymi z raportu NID 130 (45,45%) stanowisk archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkow
jest zagrozonych. Zagrozenie obejmuje obiekty, ktdre zachowaly wartosci zabytkowe, jednak sa one zagrozone
czeSciows ich utratg. Ponadto wyodrebniono stanowiska, ktore czesciowo utracity wartosci zabytkowe, jednak ich wpis
do rejestru jest w dalszym ciggu zasadny. Takich zabytkow wsrod wszystkich wpisanych do rejestru jest 58 (20,28%).

Skala i wplyw zagrozen na stan zachowania poszczegolnych obiektow sg zroznicowane. Najwigkszy ubytek
wartosci zabytkowych odnotowano w przypadku obiektéw, gdzie nie jest mozliwe wytaczenie gruntu z uzytkowania.
Przyktadem sg nawarstwienia kulturowe 29 starych miast, gdzie w wyniku inwestycji nastgpuje systematyczna utrata
wartoéci zabytkowych. Analogicznie przedstawia si¢ sytuacja obiektow zabytkowych znajdujacych si¢ na terenie
prywatnych posesji, pol uprawnych i tak. W takim przypadku szczegolnie narazone na utratg wartosci zabytkowych sa
stanowiska ptaskie. CzeS¢ obiektow ujetych w rejestrze zostala wpisana juz jako stanowiska czesciowo zniszczone, co
zostalo fragmentarycznie odnotowane w decyzjach. W przypadku kilku grodzisk wystapito zjawisko utraty warto$ci
zabytkowych w czasach historycznych, kiedy obiekty te zostaty wykorzystane na miejsca cmentarzy rodowych. W ten
sposob mimo czesSciowej utraty wartosci pierwotnych, pojawila sie wartos¢ wynikajaca z wtornej formy uzytkowania
ktora nie zawsze znalazta odzwierciedlenie w przedmiocie i uzasadnieniu decyzji.

Najwigcej obiektow zagrozonych, wpisanych do rejestru zabytkow znajduje si¢ na terenie powiatu
ketrzynskiego — 19 (6,64% ogolnego zasobu), elblaskiego — 17 (5,94%), nastepnie kolejno olsztynskiego i ostrodzkiego
—po 14 (4,9%), nidzickiego — 13 (4,55%), itawskiego — 9 (3,15%), gizyckiego — 7 (2,45%), bartoszyckiego — 6 (2,1%),
szczycienskiego i efckiego — po 5 (1,75%), lidzbarskiego, mragowskiego i oleckiego — po 4 (1,4%), w pozostatych — po
jednym lub dwa.

Powyzsze proporcje znajduja rowniez swoje potwierdzenie w odniesieniu do udzialu procentowego zabytkow
zagrozonych, ktore czesciowo utracity swoje wartoSci zabytkowe. Najwiecej takich zabytkow jest odpowiednio
w powiecie ketrzynskim — 11, elblagskim — 9, ostrodzkim — 8, olsztynskim — 6, bartoszyckim i szczycieniskim — po 4, 3
w itawskim, po dwa w braniewskim, etckim, gizyckim i nidzickim, w pozostatych — po 1.

Do najczestszych zagrozen naleza: rozorywanie pol, prowadzona gospodarka lesna, dzialanie sit natury,
inwestycje (najwigkszy odsetek zagrozen — 32,5% wsrod wszystkich zabytkéw zagrozonych), wydobywanie kruszyw,
rabunek, inne. Do ostatniej kategorii nalezy zaliczy¢ takie dzialania jak za$miecanie obiektow zabytkowych,
wykorzystywanie ich powierzchni w celach rekreacyjnych (palenie ognisk, biwakowanie itp.), zabudowa terenow
wokot stanowisk uniemozliwiajaca dostep do nich, zaorywanie i zasiewanie drog i $ciezek umozliwiajacych dostep,
grodzenie terenu stanowiska jako wylacznej wasnosci prywatnej bez mozliwosci dostepu, itp.
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3. OCHRONA ZASOBOW ZABYTKOWYCH

Zasob zabytkowy wojewodztwa warminsko-mazurskiego jest bogaty i zroznicowany. Tworza go liczne
przyktady urbanistyki i ruralistyki, architektury i budownictwa, techniki i budownictwa inzynieryjnego, zieleni
komponowanej, malarstwa, rzezby i1 rzemiosta, wreszcie obiekty archeologiczne. Nie wszystkie sa wpisane do rejestru
zabytkow. Nie dlatego, ze s3 mniej wartosciowe, czy cenne, ale dlatego, ze do tej pory nie zostaly przebadane
i zewidencjonowane. Trzeba pamictaé, Ze rejestr nie jest zamknicty. Co roku wydaje si¢ kilka czy kilkanascie decyzji
0 wpisaniu nowych obiektow. Dzieje si¢ tak, poniewaz z uplywem czasu przewartosciowuje si¢ nasz osad dotyczacy
weczesniejszych epok czy pradow w sztuce. Historyzm czy secesja traktowane w latach 50. XX wieku jako bezguscie,
czy modernizm do niedawna jeszcze kojarzony tylko z jego wypaczeniami z czasow PRL-u, to epoki, o ktorych dugo
nie wspominano w katalogach sztuki. Secesja dopiero w latach 70. XX wieku, a modernizm w ostatnim okresie zostaty
zrehabilitowane. Definiowane sg tez nowe kategorie zabytkow. Klasycznym przyktadem jest pojecie krajobrazu
kulturowego. Jako odrebny typ zabytku zostal on dostrzezony i wpisany do ustawy o ochronie zabytkow w 2003 roku.
Liczba i rodzaj zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkow czgsto jest tez wypadkowa uwarunkowan formalnych,
organizacyjnych, finansowych oraz odbiciem polityki konserwatorskiej (lub jej braku). Wyjatkowo duza liczba
cmentarzy wpisanych do rejestru zabytkéw na terenie powiatow elckiego, gotdapskiego, oleckiego, piskiego, czesto
tworzacych najliczniejsza grupe zabytkow w danym powiecie nie tyle odzwierciedla stan zasobu, ile aktywnosé¢
konserwatorska w tym obszarze. Podobnie w przypadku powiatu olsztynskiego wyjatkowo duza liczba zabytkéw
sakralnych (307 obiektow, w stosunku do $redniej w innych powiatach 40-50 obiektow) nie oznacza znacznie wyzszej
liczby kosciotow czy kaplic, tylko liczne wpisy kapliczek przydroznych z terenu potudniowej Warmii. W powiecie
szczycienskim do rejestru zabytkow wpisanych jest 130 obiektow drewnianych, w sasiednim powiecie piskim jedynie
19 obiektow. Oba powiaty sa porownywalne pod wzgledem liczby obiektow budownictwa drewnianego. Wysoka
liczba wpisow w powiecie szczycienskim zwigzana jest z akcja wykonywania kart ewidencyjnych zabytkow
budownictwa drewnianego realizowang w ramach programu ministerialnego, jaka miata miejsce w wojewddztwie
olsztynskim (powiat szczycienski), podczas gdy w sasiednim wojewddztwie suwalskim (pow. piski) brak byto takich
dziatan (chociaz nie obiektow). Trzeba zatem pamigtac, ze zaprezentowane ponizej dane nie moga stanowic¢ podstawy
do wyciggania ostatecznych wnioskow na temat liczby wszystkich zabytkow w wojewddztwie, ani pod wzgledem
funkcji, ani czasu powstania, ani materiatu czy konstrukcji. Nie $wiadczg tez o tym, czy dany obszar jest mniej czy
bardziej nasycony zabytkami. Jest to informacja na temat zabytkéw wpisanych do rejestru. Z drugiej strony jest to zbior
W pewnym sensie reprezentatywny i odzwierciedla charakterystyczne tendencje. Jest tez zbiorem danych liczbowych
i dlatego pozostanie podstawa do ponizszych rozwazan.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami formami ochrony
zabytkow sg:
a) wpis do rejestru zabytkow (na podstawie decyzji wiasciwego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow),
b) wpis na Liste Skarbow Dziedzictwa (minister whasciwy do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego);
C) uznanie za pomnik historii (na mocy rozporzadzenia Prezydenta RP);
d) utworzenie parku kulturowego (na podstawie uchwaty rady gminy);
e) ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (na podstawie uchwaty rady gminy);
f) ustalenia ochrony w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabudowy,
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub decyzji
0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego (na podstawie decyzji wlasciwego
organu).

Ponizej przedstawiono charakterystyke zabytkow w zakresie nastepujacych form ochrony: wpis do rejestru
zabytkow nieruchomych, pomnik historii, park kulturowy.

3.1. Rejestr zabytkow

Wojewddzki konserwator zabytkéw prowadzi trzy rejestry zabytkdw rejestr zabytkow nieruchomych (rejestr
A), rejestr zabytkow ruchomych (rejestr B) i rejestr zabytkoéw archeologicznych (rejestr C).

Rejestr zabytkdw nieruchomych i rejestr zabytkéw archeologicznych prowadzone sa od zakonczenia Il wojny
swiatowej. Rejestr zabytkow ruchomych prowadzony jest od poczatku lat 70. XX wieku. Pierwsze wpisy to rok 1972.
Do tego czasu zabytki ruchome traktowane byty dos¢ zdawkowo. Najczesciej wpisywane byly do rejestru zabytkow
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nieruchomych w nastepujacy sposob: wpisuje si¢ kosciol wraz z wyposazeniem. Ten ogolnikowy zapis nie zawierat
nawet spisu obiektow, stad dzisiaj trudno ustali¢ czy obiekt jest objetych ochrong konserwatorska. W praktyce te wpisy
nie sa uznawane. Jesli obiekt nie jest wpisany do rejestru zabytkow ruchomych (B), to znaczy, Ze nie jest objety
ochrong konserwatorska.

Rejestr zabytkéw nieruchomych (rejestr A)

Wedlug danych Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Olsztynie z marca 2019 roku w Rejestrze
zabytkoéw nieruchomych wojewodztwa warminsko-mazurskiego (dalej: Rejestr, Rejestr zabytkow) jest ujetych 5226
decyzji. Decyzja o wpisie do rejestru zabytkéw nieruchomych moze dotyczy¢ 1 obiektu lub zespohlu obiektow. Rézne
podejscie w liczeniu decyzji i obiektow w decyzji jest prawdopodobnie przyczyna rozbieznosci w danych liczbowych
dotyczacych zasobow zabytkow nieruchomych: Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkow w Olsztynie (stan na marzec
2019) — 5226, Narodowy Instytut Dziedzictwa — 5923 (stan na wrzesien 2016 r.), www.danepubliczne.gov.pl — 6311
(stan na wrzesien 2016 r.), www.mapy.zabytek.gov.pl — 6279 (stan na wrzesien 2016 1.).

Wedlug danych ,Raportu o stanie zachowania zabytkow nieruchomych w Polsce”™ wojewodztwo
warminsko-mazurskie z liczba zabytkow uj t;tych w decyzjach o wpisie do rejestru zabytk(’)w nieruchomych plasuje si¢
na 4. pozycji w kraju (najwyzsza pozycje uzyskalo wojewddztwo dolnoslaskie, najnizsza — s$wictokrzyskie).
Wojewddztwo osiagneto rowniez wysoka, bo drugg pozycje w kraju pod wzgledem nasycenia zabytkami wpisanymi
do rejestru zabytkow — liczba zabytkow w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw (wg stanu na 30 kwietnia 2016 1.)
wynosifa 4,1. Najwyzszy wskaznik odnotowano w wojewddztwie lubuskim (4,2), najnizszy — w wojewodztwie
$laskim (0,9) 3.

Decyzje o wpisie do rejestru zabytkéw nieruchomych obejmuje praktycznie wszystkie kategorie zabytkow.
Sa to uktady urbanistyczne, ruralistyczne i zespoty budowlane, dzieta architektury i budownictwa, dzieta architektury
obronnej, zabytki techniki i zaklady przemystowe, cmentarze, parki, ogrody i inne dzieta komponowanej zieleni,
miejsca pamigci.

Ponizsza analiza zasobéw zabytkowych ujetych w Rejestrze odnosi sie¢ do liczby decyzji w Rejestrze
zabytkow — 5226 wg danych WUOZ w Olsztynie z marca 2019 r.

Najwigcej decyzji o wpisie do rejestru zabytkdw wydano w centralnej, pétnocnej 1 zachodniej czgsci regionu.
Sposrod 5226 decyzji o wpisie do Rejestru ponad potowa (55,4%) dotyczyta zabytkow zlokalizowanych w miastach.
Analiza Rejestru zabytkow wskazuje, Ze istniejg wyrazne dysproporcje pomigdzy liczbg wpisdw obiektow miejskich
w stosunku do wiejskich, z wyrazng przewaga tych pierwszych. Dysproporcje poglebia fakt, Zze na obszarach wiejskich
ochrong objete sa glownie zabytki sakralne lub zwigzane z majatkami ziemskimi. Nieliczne sa wpisy budowli
zwigzanych z codziennym zyciem wsi, z wyjatkiem tzw. budownictwa ludowego (tj. drewnianego lub konstrukcji
mieszanej). W ten sposob na marginesie pozostaja cale obszary krajobrazu wiejskiego, tak charakterystycznego
i stanowigcego o specyfice regionu.

Biorac pod uwage miasta, najwieksza liczbe decyzji wydano w Olsztynie (436), Elblagu (415) i Jezioranach
(129). Najmniej w Rucianem-Nidzie — tylko 6 zabytkow. Sposrod obszaréw wiejskich najwigcej decyzji wydano
w gminie Purda (62), w gminie Srokowo (60) i na obszarze wiejskim gminy Dobre Miasto (60) oraz na obszarze
wiejskim gminy Wegorzewo (57). Tylko 1 decyzje o wpisie do Rejestru wydano w gminie Janowiec Koscielny
Mapa 3.

2212

Z analizy decyzji o wpisie do Rejestru w odniesieniu do funkcji obiektow zabytkowych, wynika ze prawie
potowa decyzji dotyczyla wpisu zabudowy mieszkaniowe] (budynki mieszkalne, wille, kamienice) oraz zabudowy
mieszkalno-ustugowej. Blisko 1/5 decyzji stanowity wpisy obiektow sakralnych: kosciotow, klasztorow, kaplic,
kapliczek, kanonii, kostnic oraz bram klasztornych. Duzg grupe stanowig rowniez obiekty rezydencjonalne, w tym
zalozenia dworsko-patacowe, dworsko-folwarczne, dwory oraz tereny zieleni — 13% decyzji. Wyrdzniajaca si¢
liczbowo grupe obiektow stanowig rowniez cmentarze. Pozostale decyzje dotycza zabudowy uzytecznosci publiczne;j,
zabudowy przemystowej i obiektow infrastruktury technicznej i komunikacyjnej, obronnej, uktadow i zespotow
urbanistycznych, ruralistycznych oraz innych. Wykres 1 ilustruje procentowy udzial poszczegdlnych decyzji
W zaleznosci od funkcji obiektéw zabytkowych.

12 7rodto: ,,Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce, Zabytki wpisane do rejestru zabytkow (ksiegi rejestru A
i C)”, 2017, Narodowy Instytut dziedzictwa, Warszawa,

13 Zrodto: www.nik.gov.pl: Raport Najwyzszej Izby Kontroli ,,Ochrona zabytkéw w wojewodztwie lubuskim na wypadek sytuacji
kryzysowych” — prezentacja”,
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Wykres 1. Funkcje obiektéw zabytkowych w decyzjach o wpisie do Rejestru zabytkéw nieruchomych
wojewodztwa warminsko-mazurskiego (udzial procentowy)

16_08-.01
~ _\

H mieszkalna

m sakralna

m rezydencjonalna

mcmentarze

B uzyteczno$ci publicznej

B przemystowa, produkcyjna, obiekty infrastruktury technicznej i komunikacyjnej
obronna, w tym zambki oraz zespoty zamkowe
uktady urbanistyczne,zespoty krajobrazowe, krajobraz kulturowy, kanaly wodne
budynki o nieokreslonej funkcji
pomniki, fontanny, inne

Zrodto: na podstawie Rejestru zabytkow nieruchomych wojewddztwa warminsko-mazurskiego, stan na marzec
2019r.

Z analizy liczby decyzji o wpisie do Rejestru zabytkow nieruchomych przypadajacej na 1000 mieszkancow
W miastach wojewodztwa warminsko-mazurskiego wynika, ze najwyzszy wskaznik odnotowano w Jezioranach (39,6),
Mtynarach (24,0) 1 Sepopolu (22,8); najnizszy w Elku (0,6), Itawie (0,9) 1 Gizycku (1,2). Na obszarach wiejskich
wojewodztwa: najwyzsze wartosci wskaznika w gminach Srokowo (15,0), Lubomino (13,0) i Dubeninki (11,0), za$
najnizsze w Janowcu Koscielnym (0,3). Mapa 4

Do Rejestru zabytkow nieruchomych wojewddztwa warminsko-mazurskiego wpisanych jest 57 uktadow
urbanistycznych (historyczne obszary miast — 52 wpisy, osiedla lub uktad ulicy — 5 wpiséw), 4 uktady ruralistyczne
oraz jeden krajobraz kulturowy. Objete ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkow uktady urbanistyczne (52 wpisy) to
gléwnie staromiejskie centra zwigzane z obszarem $Sredniowiecznej lub nowozytnej lokacji (zachodnia i centralna czg§é
wojewodztwa — dawne wojewodztwo elblaskie i olsztynskie). Sg to rowniez wieksze obszary miejskie obejmujace
teren historycznej zabudowy, od zalozenia miasta po poczatek XX wieku (wschodnia czgs¢ wojewddztwa, dawne
wojewodztwo suwalskie). Ochrona objete sa tez uklady urbanistyczne 4 osiedli mieszkaniowych (Elblag) oraz uktad
urbanistyczny ulic Elblgskiej i Podgornej w Ornecie wraz z zabudowa. W$rdd osiedli elblgskich jedno — osiedle Kajki —
to duze zaloZenie przestrzenne z modernistycznym rozplanowaniem i zabudows, trzy pozostate to niewielkie osiedla,
zaplanowane i wybudowane z godnie z koncepcjami budownictwa socjalnego lat 20. i 30. XX wieku. Uktad
urbanistyczny ulic Elblaskiej i Podgdmej w Ornecie to historyczne przedmiescie i trakt prowadzacy z Ornety do
Elblaga. Trzeba podkresli¢, ze znaczna cz¢$¢ domdw na tej ulicy zachowala jeszcze charakter XIX-wiecznej, niskiej
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zabudowy typowej kiedys dla matych miast regionu. Wéréd uktadow ruralistycznych ochrong objete sa wsie Kadyny
w gm. Tolkmicko, Kamieniec w gm. Susz, Klon w gm. Rozogi, Tropy Elblaskie w gm. Elblag. Zabudowa wiejska
Kamienca i Kadyn jest powigzana funkcjonalnie z istniejagcym i chronionym uktadem rezydencjonalnym (park, patac
i folwark). Kamieniec to wie$ dworska uktadem przestrzennym i zabudowsg folwarczno-pracowniczg z XVIII wieku.
Kadyny to wie$ cesarska, o charakterze wiejsko-robotniczym, z ukladem przestrzennym ksztalttowanym w duchu
koncepcji urbanistycznych z przetomu XIX i XX wieku i zabudowa projektowana przez berlinskich architektow.
Bardzo ciekawym, unikalnym wrecz ukladem byla wie$ Tropy Elblaskie, na Zutawach Wislanych, ktorej gtéwna o$
komunikacyjng stanowit kanal z zabudowa wznoszona po jego obu stronach (obecnie zabudowa zniszczona).
Zabudowa wsi Klon, w znacznej czg§ci zmodernizowana i przeksztalcona, nalezata do najcenniejszych i najwigkszych
zespolow architektury drewnianej na terenie wojewodztwa.

W 2016 roku do rejestru zabytkow wpisany zostat Krajobraz kulturowy czesci Wyspy Gizyckiej potozony na
przedpolach Twierdzy Boyen w Gizycku. Postgpowanie administracyjne dotyczace tego wpisu rozpoczeto w roku 2015
na wniosek Polskiego Komitetu Narodowego Miedzynarodowej Rady Ochrony Zabytkow ICOMOS.

Rejestr zabytkéw ruchomych (rejestr B)

Zabytki ruchome stanowia niezwykle cenny zasob wojewodztwa warminsko-mazurskiego. Glownie jest to
sztuka sakralna, a przynajmniej taka jest rozpoznana i zewidencjowana. Wojewodzki Konserwator Zabytkow z urzgdu
nie ma dostgpu do kolekcji prywatnych, stad ewidencjonuje glownie obiekty stanowigce wilasno$¢ kosciotow
i zwigzkow wyznaniowych, instytucji pozytku publicznego, wlasno$¢ panstwows, samorzadows i panstwowych
spotek, stowem takie, do ktérych jest dostep publiczny. Pozostale moze zewidencjonowaé tylko na Zyczenie
wilasciciela. Sam wpis do rejestru zabytkéw od 2003 roku moze by¢ dokonany tylko na wniosek wiasciciela,
Z wyjatkiem zagrozenia lub wywiezienia cennego zabytku poza granice panstwa. Chociaz jeszcze nie wszystkie dzieta
znalazly si¢ w ww. rejestrze, to jego struktura — ponad 90% zabytkow rejestrowych to wyposazenie kosciotow i kaplic
— odpowiada rzeczywistoséci. Zdecydowana wickszo$¢ dziet sztuki w naszym regionie to sztuka sakralna, nalezaca do
kosciotow. Kolekcje prywatne sa nieliczne, a wyposazenie obiektow $wieckich zachowane réwniez w niewielkim
stopniu. Wsrod kolekeji prywatnych objetych ochrong konserwatorska znajdujg sie: wyposazenie pracowni pisarza
Zbigniewa Nienackiego, kolekcja przedmiotow etnograficznych z Wierzna Wielkiego, kilka zabytkowych pojazdow,
witraze lub piece najczesciej stanowigce wyposazenie budowli uzytecznosci publicznych oraz dos¢ nietypowy wpis
sarkofagi z kaplicy patacowej w Drogoszach w gm. Barciany.

Na wyposazenie kosciotéw sktada si¢ bogaty i zrdéznicowany zbior dziet sztuki od Sredniowiecza po czasy
wspodiczesne (obrazy Jerzego Nowosielskiego), reprezentujgce wiele dziedzin sztuki: malarstwo, malarstwo $cienne,
rzezbe, snycerke, rzemiosto artystyczne, ztotnictwo, tkaning, stolarszczyzne, itp. Zabytki gotyckie stanowia liczebnie
niewielki, ale znakomity pod wzgledem wartoSci artystycznych i historycznych, zbior obrazoéw, rzezb, ztotnictwa.
Zachowaly si¢ tez nieliczne juz gotyckie oftarze oraz zespoty polichromii §ciennych. Renesans jest reprezentowany
do$¢ skromnie, jednak z najwyzsza klasg. W kosciele bernardynow w Barczewie, w bocznej kaplicy §w. Antoniego
znajduje si¢ kenotafium (nagrobek bez pochowku) kardynala Andrzeja Batorego i jego brata Baltazara,
prawdopodobnie wykonany w warsztacie van der Blockow w Gdansku, w 1598 roku. Zasadnicza cze$¢ wystroju
kosciotow Warmii i Mazur pochodzi z XVII i XVIII wieku, charakteryzuje ja wysoki poziom artystyczny, tworcze
przetwarzanie wzorcow z Europy oraz duzy udziat lokalnych tworcow. Znakomita wigkszos¢ gotyckich §wiatyn, i to
zarowno Kkatolickich, jak i protestanckich, na nowo wyposazana otrzymuje barokowy wystroj wnetrz. W epoce
potrydenckiej rozbudowujg si¢ nowe formy kultu, przybywa obrazoéw i rzezb, powstajg nowe oltarze i ambony oraz
zespoly mebli. W kosciotach protestanckich, nie mniej bogato wyposazonych, pojawiaja si¢ rozbudowane epitafia
pastoréw, mieszczan i patrondw kosciota, tawy kolatorskie i empory dekorowane obrazami oraz snycerka, prospekty
organowe. Wiele z tych obiektow, zwlaszcza w kosSciotach ewangelickich, nie mialo szczgécia przetrwac konca
Il wojny $wiatowej oraz czasow powojennych, to co pozostato uzmystawia znaczenie i kunszt dziedzictwa przesztosci.

Zabytki archeologiczne (rejestr C)

Wedhug danych Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Olsztynie (stan na marzec 2019 r.) liczba
wydanych decyzji 0 wpisie zabytkow archeologicznych do Rejestru zabytkéw wynosita 288, co stanowito 3,8% liczby
wydanych decyzji o wpisie zabytkow archeologicznych do rejestru zabytkéw nieruchomych w Polsce (7628).

Sposréd 288  zabytkow archeologicznych tylko 10% (30) jest zlokalizowanych w miastach.
Najwigcej stanowisk jest zlokalizowanych w pdtnocno-centralnej czesci wojewddztwa oraz na krancach potnocno-
zachodnich i na poludniowym zachodzie. Na obszarach wiejskich wojewodztwa najwigcej stanowisk archeologicznych
wpisano do rejestru zabytkow w gminach: Janowiec Koscielny (20), Elblag (11) i Tolkmicko (9). W miastach
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wojewodztwa warminsko-mazurskiego jest 30 stanowisk, z czego najwigcej — 3 stanowiska w Bartoszycach, po
2 stanowiska w 7 miastach i po 1 stanowisku w 22 miastach. W 20 miastach nie zlokalizowano stanowisk
archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkow. Mapa 5

Liczba stanowisk archeologicznych w wojewodztwie, dla ktorych nie wydano dotychczas decyzji o wpisie do
rejestru zabytkéw nieruchomych wynosi 12 tys., co stanowi 2,9% takich stanowisk w kraju (417,9 tys.).

Najliczniejsza grupa zabytkow ujetych w Rejestrze stanowig stanowiska archeologiczne o wiasnej formie
terenowej (tacznie 214 — 75% zasobu). Wsrod nich dominujg grodziska, ktorych jest 164, co stanowi 57% ogdlnego
zasobu wpisanego do Rejestru zabytkow. Kolejng grupe stanowia pojedyncze groby kurhanowe i cmentarzyska
kurhanowe — tacznie 37 stanowisk (ok. 13% zasobu); nastgpnie kopce i waty graniczne — po 5 obiektow (razem ok.
3,5%). Fortyfikacje reprezentowane sa przez jedno stanowisko w powiecie etckim, podobnie infrastruktura, ktora
reprezentuje stanowisko w powiecie nidzickim — dwie groble (Smolany — Zardawy). Specyfika regionu w kategorii
stanowisk o wlasnej formie terenowej sa osady obronne — 2 obiekty (Maradki w gm. Sorkwity i Mazany w gm.
Ketrzyn). Do stanowisk, dla ktorych przyja¢ mozna, ze posiadaja wiasng forme terenowa zaliczy¢ nalezy rowniez
osady nawodne, stanowigce kolejna specyfike regionu jezeli chodzi o form¢ osadniczg. Na terenie wojewodztwa
wpisane zostaty dwa tego typu stanowiska (Moltajny w gm. Barciany i Gil Wielki w gm. Milomtyn).

Wsréd stanowisk ptaskich najliczniejsza grupe reprezentuja stanowiska o funkcji osadniczej, do ktorych
zaliczone zostaly miasta (nawarstwienia kulturowe starych miast) — 29 stanowisk oraz osady — 24 stanowiska; rowniez
dwa obozowiska neolityczne i kompleks osadniczy. Do stanowisk pflaskich zaliczona zostata rowniez grupa
cmentarzysk reprezentowana przez 9 obiektow.

3.2. Pomniki historii

Za pomniki historii w wojewodztwie warminsko-mazurskim do tej pory uznane zostaty ,,Frombork — zespot
katedralny”, ,,Lidzbark Warminski — zamek biskupow warminskich”, ,,Swieta Lipka — sanktuarium pielgrzymkowe”,
,,Grunwald — Pole Bitwy”, ,,Kanat Elblaski” — razem 5 wpisow obejmujacych 23 obiekty.

»Frombork — zespol katedralny”, to unikatowy zespdt o charakterze sakralno-obronnym, ktorego centralnym
punktem jest gotycka katedra p.w. Wniebowzigcia Najswigtszej Marii Panny, konsekrowana w 1342 roku, z bogatym,
gléwnie barokowym wystrojem wnetrza. W sktad zespotu uznanego za pomnik historii wchodza otaczajace katedre
zabudowania, m.in. kapitularz, Dom Kustosza, kurie wewnetrzne, obwarowania, wieza Radziejowskiego.

wLidzbark Warminski — zamek biskupéw warminskich” wybudowany w drugiej potowie XIV wieku, to jedno
z najwazniejszych i najlepiej zachowanych dziet gotyckiej architektury rezydencjonalno-obronnej w Polsce. O jego
unikatowos$ci $wiadczg wysokie walory gotyckiej architektury ceglanej, rozbudowane i réznorodne sklepienia
gwiazdziste, bogaty zespot zachowanych polichromii, dwukondygnacyjne kruzganki.

»Swieta Lipka — sanktuarium pielgrzymkowe” polozone tuz za granica historycznej Warmii, przy drodze z Reszla
do Ketrzyna, to wyjatkowej klasy barokowy zesp6t sakralny, zlozony z kosciota p.w. Nawiedzenia Najswietszej Marii
Panny, czworoboku otaczajacych go kruzgankow z naroznymi kaplicami oraz jednoskrzydtowego budynku klasztoru.
Powstato na przetomie XVII i XVIII stulecia, prace na zewnatrz i wewnatrz kosciola trwaty do potowy XVIII wieku.
Wyposazenie kosciota tworzy jednorodny zespotl, wyrdzniajacy si¢ poziomem artystycznym.

»Grunwald — Pole Bitwy” upami¢tnia jedng z najwigkszych bitew $redniowiecznej Europy. Krajobraz pola bitwy
zachowat si¢ do dzisiaj prawdopodobnie w niezmienionej formie. Obszar zostat wyodrebniony w 1960 roku, wowczas
tez rozpoczeto budowe zespotu pomnikowego (obelisk, 30-metrowe maszty i amfiteatr) autorstwa Jerzego Bandury
i Witolda Ceckiewicza.

»Kanal Elblaski”, do dzi$ funkcjonujacy zabytek sztuki inzynieryjnej, powstat w latach 1844 — 1881, aby usprawnic
srodladowy przewdz towardw do portu w Elblagu. Trasa prowadzi przez sztuczne przekopy, groble oraz jeziora.
System kanalow, §luz i pochylni tworzy droge wodng o dhugoscei ok. 210 km. Jest to budowla liniowa, hydrotechniczna,
w ktorej zastosowano nowatorskie rozwigzania z zakresu mechaniki i hydrotechniki. Dzisiaj wykorzystywany jest
w celach turystycznych.

3.3. Park kulturowy
Do tej pory na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego zostal powotany jeden park kulturowy: Park

Kulturowy Warminskiej Drogi Krajobrazowej Gietrzwald — Woryty utworzony w 2009 roku na podstawie
uchwaly Rady Gminy Gietrzwald.
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3.4. Wojewodzka ewidencja zabytkow

Wojewddzka ewidencja zabytkow niewpisanych do rejestru zabytkéw stanowi podstawe do objecia ich
ochrong 1 umieszczenia ich w rejestrze zabytkow nieruchomych. Ewidencje zabytkow znajdujacych si¢ na terenie
wojewodztwa prowadzi wojewodzki konserwator zabytkéw w formie kart ewidencyjnych.

Wojewodzka ewidencja zabytkow obejmuje 7729 decyzji 0 wpisie (Stan na marzec 2019 r.). Jeden wpis moze
obejmowac¢ jeden obiekt zabytkowy lub ich zespdt. Pod wzglgdem funkcji najwigkszy udziat (35%) stanowity budynki
mieszkalne, cmentarze — 24%, zalozenia dworskie, patacowe i folwarczne — 12%. Pozostate obiekty ujete w ewidencji
z podzialem na funkcje to m.in.: obiekty obronne i wojskowe, koscioty, budynki uzytecznoéci publicznej, kaplice
i kapliczki, aleje i tereny zieleni. Najwiecej zabytkow ujetych w gminnej ewidencji zabytkow jest zlokalizowanych we
wschodniej czgéci wojewodztwa.

Biorac pod uwage miasta, najwiecej decyzji o wpisie do gminnej ewidencji zabytkéw jest w Lidzbarku
Warminskim (358), za$ najmniej w Pasleku i Kisielicach (po 1). Na obszarach wiejskich najwiecej decyzji o wpisie
wydano w gminie Dzwierzuty (386), za§ najmniej w gminie Biskupiec, Dabrowno, Lelkowo, Wilczgta, Gronowo
Elblaskie, Elblag i Milejewo (po 1). W sze$ciu gminach wiejskich (llawa, Lubawa, Miynary, Markusy, fukta
i Grunwald) nie ujeto w ewidencji zadnego zabytku. Mapa 6

3.5. Lista Swiatowego Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego UNESCO

Na obszarze wojewoddztwa warminsko-mazurskiego nie wystepuje zaden obiekt wpisany na Liste Swiatowego
Dziedzictwa Kulturalnego i Naturalnego UNESCO. Zwigzek Gmin Kanalu Ostrédzko-Elblaskiego i Pojezierza
Itawskiego rozpoczat procedure wpisania Kanatu Elblaskiego na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego
i Przyrodniczego UNESCO. Ze wzgledu na dhugg, nawet kilkuletnig procedure wpisywania obiektu na liste UNESCO,
Zwiazek zdecydowat si¢ na ztozenie wniosku o wpisanie na liste jedynie zespohu pieciu pochylni: Buczyniec, Katy,
Olesnica, Jelenie i Catuny, ktore zostaly zmodernizowane w ramach rewitalizacji Kanatu.
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4. MUZEA

Jednym z najwazniejszych elementéw systemu sprawowania opieki nad zabytkami sa placowki o charakterze
muzealnym*4. Muzeum jako instytucja powolana jest do gromadzenia, badania i sprawowania opieki nad obiektami
posiadajacymi warto$¢ artystyczna lub historyczna; petni funkcje ochronne i edukacyjne.

Rolg i funkcjg muzeéw zgodnie z ustawg jest gromadzenie zabytkow, katalogowanie i naukowe
opracowywanie zgromadzonych zbiordéw, przechowywanie zabytkéw we wiasciwych warunkach, zabezpieczanie
i konserwacja zbioréw, urzadzanie wystaw, organizowanie badan. Poza tg dzialalno$cig szczegdlne znaczenie ma
prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej, artystycznej i wydawniczej, udostepnianie zbioréw do celéw edukacyjnych
i naukowych, zapewnianie wiasciwych warunkow zwiedzania oraz korzystania ze zbiorow. Muzea rowniez prowadza
dziatalno$¢ oswiatowa w postaci odczytow, koncertow, konkursow, warsztatow, lekcji muzealnych, jak i dziatalnos¢
wydawnicza, badawcza czy ustugowa.

Jednym ze Zrodet informacji dotyczacych dzialalnosci muzealnej s3 dane statystyczne. Ponizej
scharakteryzowano muzea funkcjonujgce na terenie wojewddztwa warminsko-mazurskiego w oparciu o dane
statystyczne.

W wojewddztwie warminsko-mazurskim w roku 2017 dziatalo 31 muzedéw i oddziatdbw muzealnych (wg
GUS), w tym w gestii samorzadu gmin, powiatow i miast na prawach powiatu pozostawato 12. Na przestrzeni siedmiu
lat liczba obiektow wzrosta o 4 obiekty, w tym o 3 samorzadowe. Trend wzrostowy utrzymywat si¢ w catym kraju.

Wojewddztwo warminsko-mazurskie z liczbg muzeéw i oddzialow muzealnych plasuje si¢ na 13 miejscu
W kraju, a zasob ten stanowi 3% wszystkich obiektow w Polsce. Obiekty te rozmieszczone sa nierdOwnomiernie,
W wiekszosci w miastach. Jednakze réznorodno$¢ tematyczna instytucji sprawia, ze wojewodztwo dysponuje ciekawa
oferta.

Miastem wyrdzniajacym si¢ pod wzgledem liczby instytucji muzealnych jest Olsztyn, gdzie zlokalizowane sg
3 muzea. Pod wzgledem rodzaju i typu placoéwek najliczniejsza grupe wérdd 31 muzeéw w regionie stanowig muzea
regionalne (6 obiektow) i historyczne (5 obiektdw), w dalszej kolejnosci biograficzne (4 obiekty), artystyczne,
etnograficzne, militarne, interdyscyplinarne, (po 3 obiekty).™

W 2017 roku wg GUS liczba zwiedzajacych muzea w regionie wynosita 670 tys. osob i byl to wzrost o 130
tys. w stosunku do 2010 roku (okoto 24%), niemniej jednak liczba ta stanowi zaledwie 1,8% odwiedzajacych
wszystkie muzea w kraju (11 pozycja w kraju). Najwigkszym zainteresowaniem wsrod zwiedzajacych cieszyly sig
muzea we Fromborku (prawie 140 tys. odwiedzajacych w 2017 r.) i Muzeum Bitwy pod Grunwaldem w Stebarku (132
tys. odwiedzajacych). Znaczny wzrost zainteresowania w postaci licznych odwiedzin na przestrzeni siedmiu lat (2010-
2017) odnotowaly muzea w Stebarku pod Grunwaldem, Mragowie, Lidzbarku Warminskim. Wsroéd zwiedzajacych
muzea wazng grupe stanowita mtodziez szkolna tj. okoto 15% ogdtu zwiedzajacych muzea.

Zestawienie zwiedzajacych muzea i wystawy muzealne wedhug rodzajow muzeéw w wojewodztwie
warminsko-mazurskim w 2017 roku przedstawiato si¢ nastepujgco'’: 200 tys. (30% zwiedzajgcych) odwiedzito muzea
historyczne, 158 tys. (24%) muzea biograficzne, 83 tys. muzeum na wolnym powietrzu (Muzeum Budownictwa
Ludowego-Park Etnograficzny w Olsztynku)®, 76 tys. (11%) muzea interdyscyplinarne, 63 tys. (9%) muzea
regionalne i 56 tys. zwiedzajacych odnotowaly muzea artystyczne.

Zgodnie z danymi GUS liczba regionalnych muzealiow!’, stanowiacych wyposazenie muzedéw dziatajacych
na terenie Warmii i Mazur w 2017 roku wyniosta 268 197 tys. sztuk, co stanowi zaledwie 1,3% wszystkich muzealiéw
w kraju (14 lokata w kraju). Najliczniejsze zbiory posiadaja muzea w Olsztynie (prawie 173 tys. sztuk), w dalszej
kolejnosci muzea w Wegorzewie — 25 tys. i Elblagu — 20 tys. W wigkszosci muzedw regionu zbiory licza od kilkuset
do kilku tysiecy muzealiow.

14 Jednostka organizacyjna, nienastawiona na osiaganie zysku, ktorej celem jest gromadzenie i trwata ochrona dobr naturalnego
i kulturalnego dziedzictwa ludzkosci o charakterze materialnym iniematerialnym, informowanie o wartosciach i treSciach
gromadzonych zbioréw, upowszechnianie podstawowych wartosci historii, nauki i kultury polskiej oraz §wiatowej, ksztattowanie
wrazliwosci poznawczej 1 estetycznej oraz umozliwianie korzystania ze zgromadzonych zbiorow. (Ustawa z dnia 21 listopada
1996 r. o muzeacht.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 720 ze zm.),

15 Kultura w2017 r.”, GUS,

18 Dana pochodzi z ustalen uzyskanych z muzeum (83 552 osoby — frekwencja w 2017 roku),

17 Muzealiami s rzeczy ruchome i nieruchomosci stanowigce wlasno$é¢ muzeum i wpisane do inwentarza muzealiow. Muzealia
stanowig dobro narodowe. (Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. 0 muzeach t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 720 ze zm.),
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Okazja do popularyzacji muzedw w postaci nieodptatnego poznawania polskiego dziedzictwa narodowego jest
corocznie organizowana ,,Noc Muzeéw”. Z tej formy zwiedzania w 2017 r. w wojewddztwie skorzystato przeszto 13,6
tys. 0s6b (o okolo 8 tys. wiecej nizw 2010 1.)*8,

Muzea organizuja cykliczne imprezy kulturalne, inicjatywy lokalne i spoleczne w zakresie promocji
dziedzictwa kulturowego. W 2017 roku w muzeach przeprowadzono 1574 lekcje muzealne, 1397 seansow filmowych,
1117 warsztatow, 323 odczyty, 92 imprezy plenerowe, 80 koncertow, 26 konkurséw, 18 sesji iseminariow
naukowych.

System zabezpieczen muzeéw wojewoddztwa warminsko-mazurskiego jest niewystarczajacy (ponizej Sredniej
w kraju). W regionie 77% muzeow jest zaopatrzonych w system sygnalizacji wlamania i napadu, okoto 70% w system
sygnalizacji pozarowej a 38% obiektow posiada system telewizji dozorowej™®.

Przeprowadzona powyzej analiza danych statystycznych GUS dotyczaca dziatalnosci muzealnej, daje pewien
obraz funkcjonowania tego typu obiektow w wojewddztwie.

Ponizej odniesiono si¢ szczegdtowo do typow i rodzajow muzedw w wojewodztwie.

Na terenie wojewddztwa funkcjonuja 24 muzea wraz z oddzialami, w tym podlegajace samorzadom
wojewodztwa (12), powiatu (2), gmin (10) i ponad 60 placowek prywatnych lub nalezacych do instytucji, kosciotow,
stowarzyszen, fundacji.

Samorzadowi Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego podlegaja:
— Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie (wraz z siedmioma oddziatami) — Muzeum regionalne.
Muzeum powstato w 1945 roku. Siedziba jest XIV-wieczny zamek gotycki. Muzeum gromadzi pamiatki regionu
z zakresu archeologii, historii i numizmatyki, sztuki dawnej i wspolczesnej, rzemiosta artystycznego,
piSmiennictwa, kultury ludowej. Zbiory muzealne tworza m.in. kolekcje: rzezby gotyckiej, malarstwa religijnego
Warmii, portretu holenderskiego, wyrobow konwisarskich i ludwisarskich, grafiki wspotczesne;.
Muzeum posiada 7 oddziatow:
e Dom ,,Gazety Olsztynskiej” w Olsztynie — Muzeum regionalne.
Muzeum Dom "Gazety Olsztynskiej" istnieje od 1992 r. Siedzibg jest zrekonstruowany budynek, w ktorym
w latach 1920-1939 miescita si¢ redakcja i drukarnia, niezwykle zastuzonej dla polskiej historii regionu, jedynej
na Warmii polskiej gazety, ukazujacej sie od 1886 r., "Gazety Olsztynskiej". Gromadzone w nim zbiory, jak
| prezentowane wystawy zwigzane sa gtownie z dziejami Warmii i Olsztyna, a takze historig drukarstwa.
e Muzeum Przyrody w Olsztynie — Muzeum przyrodnicze.
Muzeum zostalo powotane z dniem 1 stycznia 2000 r., jednak juz wczesniej, od 1956 r., funkcjonowat Dziat
Przyrody Muzeum Warmii i Mazur, a gromadzenie zbioréw przyrodniczych rozpoczgto w roku 1951.
W zasobach muzeum sg to w wigkszosci zbiory zoologiczne, botaniczne i geologiczne.
e Muzeum Warminskie w Lidzbarku Warminskim — Muzeum regionalne.
Muzeum miesci si¢ w zamku biskupow z XIV wieku nalezacym do najcenniejszych zabytkow architektury
w Polsce, a od 2018 roku uznanego za pomnik historii. Placowka posiada w swych zbiorach m.in. pamiatki,
dokumenty, obrazy i inne dzieta plastyczne oraz rzezby zwigzane z regionem. Wsrod eksponatdow znajduje si¢
akt zawarcia Il pokoju torunskiego, na skutek, ktérego Warmia zostata wigczona do Polski. Stata ekspozycja
poswigcona jest znamienitym mieszkancom zamku, glownie Ignacemu Krasickiemu (inne wybitne osobistosci
rezydujace lub goszczace tutaj to m.in.: Mikotaj Kopernik i Napoleon Bonaparte). Ponadto w refektarzu mozna
obejrze¢ wystawe malarstwa i sztuki $redniowiecznej Warmii i Prus Krzyzackich.
e Galeria,,Zamek” w Reszlu.
Galeria miesci si¢ w skrzydle zamku biskupow warminskich. Dwie duze sale wystawowe sa miejscem
ekspozycji. Galeria stata si¢ swoistym o$rodkiem sztuki wspotczesnej w regionie. Franciszek Starowieyski
swoja dlugoletnig pracg artystyczna, trwale wpisat si¢ w historii kulturalnej Galerii ,,Zamek”.
e Muzeum im. J. G. Herdera w Moragu — Muzeum regionalne.
Muzeum miesci si¢ w dawnym patacu Dohndéw. Glowna cze$¢ stalej ekspozycji poswigcona jest patronowi
muzeum i najwybitniejszemu z mieszkancow Moraga — niemieckiemu filozofowi i poecie Johannowi
Herderowi. Prezentowane sg tam jego najwybitniejsze dzieta czy traktaty filozoficzne, eksponaty zwigzane
z filozofem oraz portrety zardbwno samego Herdera, jak i czionkow jego rodziny.
e Muzeum Mazurskie w Szczytnie — Muzeum regionalne.

18 Kultura w2017 r.”, GUS,
19 Statystyka muzedw” Muzea w 2017 roku. Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw, Warszawa, 2018,
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Muzeum zostalo utworzone w 1945 r. na bazie ocalatych zbioréw Kreisheimatmuseum Ortelsburg. Muzeum
posiada zbiory liczace obecnie tysigce muzealiow z dziedziny archeologii, historii, sztuki, etnografii, w tym
sztuki ludowej, kartografii, numizmatyki oraz przyrody, a takze ksiegozbior naukowy wraz ze starodrukami,
ktore dokumentujg historie, dziedzictwo kulturowe i walory srodowiska naturalnego regionu Mazur.
e Muzeum w Mragowie — Muzeum regionalne.
Muzeum powstato w 1969 roku. Siedzibag muzeum jest XIX-wieczny Ratusz Miejski oraz budynek tzw.
Straznicy Bo$niackiej. Muzeum gromadzi pamiatki przesztosci regionu, powiatu i miasta Mragowa z zakresu
archeologii, historii i numizmatyki, etnografii, pismiennictwa, sztuki wspdtczesnej i ludowe;.
—  Muzeum Bitwy pod Grunwaldem w Stebarku — Muzeum historyczne.
Muzeum istnieje od 1960 r. Stale wystawy: ,,Wielka Wojna z Zakonem Krzyzackim 1409-1411 r.”, ktorej
podstawowsa czgscig sa mapy, plany, rysunki, fotografie oraz duza ilo$¢ oryginalnych egzemplarzy a takze kopii
broni i uzbrojenia $redniowiecznego; ,,Grunwald — 600 lat chwaty”” ukazujaca kopie dokumentow, mapy i plany
dotyczace najwazniejszych wydarzen zwigzanych z Zakonem Krzyzackim i Krolestwem Polskim.
— Muzeum Mikotaja Kopernika we Fromborku — Muzeum biograficzne.
Muzeum poswigcone Mikotajowi Kopernikowi. Zostato zatozone w 1912 roku. Prezentowana jest wystawa stata
podzielona na dwie czesci: Mikotaj Kopernik — zycie i dzieto, Astronomia w nawigacji i geodezji w salach
ekspozycyjnych (w dawnym patacu biskupéw warminskich). Ponadto wystawy mozna tez oglada¢ w obiektach:
dzwonnicy (z Wahadlem Foucoulta — przyrzad do obserwacji dobowego ruchu wirowego Ziemi) oraz szpitalu $w.
Ducha przy ul. Starej (Scienne malowidta).
—  Muzeum Budownictwa Ludowego — Park Etnograficzny w Olsztynku.
Muzeum powstato w 1913 roku w Koénigsbergu, do Olsztynka przeniesione zostato na przetomie lat 30-tych i 40-
tych XX wieku. W muzeum prezentowanych jest 79 obiektow tradycyjnej architektury wiejskiej, gtoéwnie XIX-
wiecznej, z regionow Warmii, Mazur, Powisla i Malej Litwy. Jednostka posiada okoto 14 tysiecy muzealiow
ruchomych z zakresu materialnej kultury ludowej X1IX i XX wieku oraz wspotczesnej sztuki i rgkodzieta ludowego,
atakze bogaty ksiegozbior. Do muzeum naleza rowniez Sredniowieczne obiekty tj. Salon Wystawowy (dawny
kosciot ewangelicki), Dom Mrongowiusza i fragment muréw obronnych. Muzeum prowadzi dziatalno$¢ naukowo-
badawcza, wydawnicza, wystawienniczg oraz edukacyjno-upowszechniajaca. Hodowanych jest tu wiele gatunkéw
zwierzat gospodarskich.
—  Muzeum Kultury Ludowej w Wegorzewie — Muzeum etnograficzne.
Muzeum istnieje od 1991 roku i miesci si¢ w zabytkowym budynku o charakterze podmiejskiego dworku, ktory
zostat wzniesiony okoto 1737 roku. Zainteresowania placowki ogniskuja sie wokot kultury ludowej wszystkich
grup etnicznych i narodowoSciowych zamieszkujacych wspdtczesnie 1 w przesztosci Polske potnocno-wschodnig.
Gromadzone s3 tu muzealia z obszaru Mazur i Warmii oraz z terendw macierzystych dzisiejszych mieszkancéw
tego regionu. Z Muzeum sasiaduje Park Etnograficzny nad rzeka Wegorapa. Eksponowane sg tutaj przyklady
tradycyjnego budownictwa mazurskiego.

Warto zauwazy¢, ze cztery muzea podlegajace samorzadowi wojewddztwa sa wpisane do Panstwowego

Rejestru Muzedw. Zaliczaja si¢ do nich:

- Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie (data wpisu 07.07.2006 r.),

- Muzeum Budownictwa Ludowego — Park Etnograficzny w Olsztynku (30.12.2008 r.),

- Muzeum Mikotaja Kopernika we Fromborku (30.12.2009 1.),

- Muzeum Kultury Ludowej w Wegorzewie (26.06.2012 r.).
Whpis do ww. rejestru jest potwierdzeniem wysokiego poziomu ich merytorycznej dziatalno$ci i znaczenia
zgromadzonych tam zbiorow. Panstwowy Rejestr Muzedw ewidencjonuje muzea spetniajace te warunki, zgodnie
Zustawg z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach. W 2019 roku w rejestrze znalazto si¢ 128 instytucji z kraju (stan —
marzec 2019 roku)?°.

Samorzadowi powiatowemu w Piszu podlega Muzeum Konstantego Ildefonsa Gatczynskiego w Praniu wraz
z Oddziatem Muzeum Michata Kajki w Ogrodku.

Samorzadom gminnym podlegaja:
— Muzeum Historyczne w Elku,
— Muzeum Archeologiczno-Historyczne w Elblagu,

20 http://bip.mkidn.gov.pl/pages/rejestry-ewidencje-archiwa-wykazy/rejestry-muzeow.php,
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— Muzeum im. Wojciecha Ketrzynskiego w Ketrzynie,

—  Salon Muzyczny im. Feliksa Nowowiejskiego w Barczewie,

— Muzeum Ziemi Piskiej w Piszu,

—  Muzeum w Ostrodzie,

— Muzeum Regionalne im. Walentyny Dermackiej z Sapiehow w Pieckach,
— Interaktywne Muzeum Panstwa Krzyzackiego w Dzialdowie,

— Muzeum Wojska, Wojskowosci 1 Ziemi Orzyskiej w Orzyszu,

— Muzeum Ziemi Lubawskiej w Nowym Mie$cie Lubawskim.

Do wazniejszych wybranych muzedéw prywatnych czy tez nalezacych do innych instytucji zaliczajg sie¢ m. in:
— Muzeum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie,
—  Centrum Techniki i Rozwoju Regionu Muzeum Nowoczesnosci w Olsztynie,
— Muzeum Misyjno-Etnograficzne Ksigzy Werbistow w Pienieznie,
—  Muzeum Miejskie w Gorowie Haweckim,
— Muzeum Ziemi Braniewskiej w Braniewie,
— Muzeum Indian w Gizycku,
—  Muzeum Broni 1 Militariow w Lubawie,
— Muzeum Mazurskie w Owczarni (gmina Ketrzyn),
— Muzeum Sprzetu Wojskowego w Mragowie,
— Muzeum Reformacji Polskiej w Mikotajkach,
— Muzeum Pozarnictwa w Lidzbarku.

Ze wzgledu na uwarunkowania historyczne (teren wojewodztwa to obszar historycznych krain Warmii,
Mazur, Powisla, Barcji, Natangi, cze$¢ ziemi chetminskiej, cze$¢ Zutaw oraz historycznego Mazowsza), geograficzne
i dziedzictwo kulturowe, zasoby gromadzone w muzeach sa atrakcyjne i unikatowe. Ich r6znorodno$é tematyczna
stanowi $wiadectwo nawarstwiania si¢ kultur na tych terenach, wyrdéznia region, powodujac, ze wojewddztwo
dysponuje interesujgca oferta. Muzea eksponujg i popularyzujg tozsamo$¢ regionalng, réznorodng kulture i sg
swiadectwem dziejow tych ziem. Aby wiasciwie zaprezentowa¢ bogactwo zgromadzonych w muzeach obiektow
nalezaloby tworzy¢ atrakcyjng formulg ich prezentowania szczegolnie ukierunkowang na mtodych odbiorcow, co
przyczynitoby si¢ do rozbudowania $wiadomosci i wiedzy.

W ostatnich latach zmienita si¢ sytuacja muzeéw na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego;
powstawaly nowe muzea, badz rozwijaly si¢ istniejace poprzez budowanie nowych siedzib, remonty posiadanych
budynkow lub adaptacje budynkow na potrzeby muzeum. Wiele tych inwestycji nie byloby zrealizowanych bez
zaangazowania zaréwno wladz poszczegolnych instytucji, jak tez samorzadu wojewoddztwa i wsparcia finansowego,
w tym ze srodkéw unijnych.

Dla prawidlowego funkcjonowania muzeow realizujagcych swoja statutowa dzialalno$¢, niezbedne jest
wsparcie finansowe jednostek. Istotny jest udziat Samorzadu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego we wsparciu
finansowym szczegodlnie poprzez dotacje na cele zwiazane z opieka nad zabytkami. W ostatnich latach odnotowuje si¢
(niewielki) wzrost kwot dotacji przeznaczonych na ten cel.

Rownie waznym zrédlem dofinansowania muzedéw, szczegélnie w zakresie budowy, przebudowy lub
modernizacji obiektow budowlanych sg $rodki unijne. Przykladami muzedw, ktore pozyskaty fundusze sg m. in.:
Muzeum Historyczne w Etku (rewitalizacja i zagospodarowanie terenu Elckiej Kolei Waskotorowej na potrzeby
muzeum), Muzeum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie (renowacja budynkéw w celu utworzenia w nich
muzeum), Muzeum Nowoczesnosci w Olsztynie (adaptacja budynku dawnej zajezdni trolejbusowej) czy budowa
nowej siedziby Muzeum Bitwy pod Grunwaldem.

Do najczgstszych probleméw w funkcjonowaniu muzedw, zaréwno tych podlegajacych samorzadom, jak
i innym instytucjom, zalicza si¢ obok kwestii niewystarczajgcych srodkow finansowych na prowadzenie dziatalno$ci
statutowej, takze niewystarczajaca powierzchnia wystawiennicza, niezadawalajacy stan techniczny budynkow, brak
wykwalifikowanej kadry, niewystarczajace s$rodki na prowadzenie prac konserwatorskich muzealiow, ich
przechowywanie i zabezpieczenie. Niewystarczajaca ochrona, potrzeba licznych remontow, ktore mogg $wiadczy¢
0 ztym stanie technicznym budynkéw, jak rowniez niedostateczna forma przechowywania muzealiow mogg stwarzac¢
zagrozenie niszczenia ich i straty.
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5. DZIALANIA SAMORZADU WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO W ZAKRESIE
OCHRONY | OPIEKI NAD ZABYTKAMI

Samorzad Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego sprawuje opieke nad zabytkami, w mysl art. 71 ustawy
0 ochronie i opiece nad zabytkami.

Zasady finansowania opieki nad zabytkami reguluje rozdziat 7 ww. ustawy.

Zgodnie z art. 81 ust. 1 przywolanej powyzej ustawy, organ stanowigcy samorzadu wojewodztwa moze
udzieli¢ dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru ub
znajdujacym si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, na zasadach okre§lonych w podjetej przez ten organ uchwale.

Podstawa przyznawania dotacji na ochrong¢ zabytkow przez Samorzad Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego jest uchwata Nr XLIV/847/10 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 pazdziernika
2010r.

Dotacje udzielane sg na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym
do Rejestru.

Przyznane dotacje opisane sag w sprawozdaniach z realizacji programu opieki nad zabytkami:

— sprawozdania z realizacji w latach 2008-2009 i 2010-2011 Wojewddzkiego Programu Opieki nad Zabytkami na
lata 2008 — 2011,

— sprawozdania z realizacji w latach 2012-2013 i 2014-2015 Wojewddzkiego Programu Opieki nad Zabytkami na
lata 2012 — 2013,

— sprawozdanie z realizacji w latach 2016-2017 Programu Opieki nad Zabytkami Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego na lata 2016 — 2019.

W latach 2008-2017, w ramach otwartego konkursu ofert na wykonywanie zadan publicznych wojewddztwa
z zakresu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami, przyznano dotacje w tacznej wysokosci 4 320 000 zt. W Tabeli 1.
opisano kwoty dotacji i liczby projektow w poszczegolnych latach.

Tabela 1. Dotacje w latach 2008-2017

Rok Laczna kz;;))ta dotacji Liczba dofinansowanych projektow

2008 200 000 9

2009 620 000 17

2010 1000 000 18

2011 600 000 26

2012 brak srodkoéw finansowych

2013 300 000 11

2014 600 000 29

2015 600 000 25

2016 100 000 11

2017 300 000 19

Suma 4320000 165
Zrédto: sprawozdania z realizacji w latach 2008-2009 i 2010-2011 Wojewodzkiego
Programu Opieki nad Zabytkami na lata 2008 — 2011, sprawozdania z realizacji w
latach 2012-2013 i 2014-2015 Wojewodzkiego Programu Opieki nad Zabytkami na
lata 2012-2013, sprawozdanie z realizacji w latach 2016-2017 Programu Opieki nad
Zabytkami Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2016 —2019.

Najwigcej dotacji przekazano na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy
zabytkowych kosciotach. 98% kwot dotacji otrzymaly podmioty zwigzane z Kosciolem Katolickim i1 innymi
Kosciotami. Najwickszym beneficjentem jest Kosciot Katolicki, ktory otrzymat tacznie 3 800 000 zt tj. 88%
przeznaczonych dotacji.
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Ponadto zadaniem wlasnym Samorzadu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego jest finansowanie instytucji
kultury, ktére sa jednostkami organizacyjnymi wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Sg to m. in. muzea i teatry.
Instytucje kultury dodatkowo ubiegaja si¢ o inne zrodta finansowania na swojg dziatalnosc.

Samorzad Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego wspotpracuje z  organizacjami  pozarzadowym
prowadzacymi dziatalno$¢ edukacyjng, naukowa i promocyjng w zakresie dziedzictwa kulturowego na rzecz ochrony
zabytkow 1 opieki nad zabytkami. Organizacjom moga by¢ przyznane dotacje (na podstawie konkursu ofert) lub
udzielone wsparcie pozafinansowe (m.in. wymiana informacji, udzielenie patronatu).

Obok ww. glotacji, zrodlami finansowania opieki nad zabytkami w wojewddztwie moga by¢ $rodki
zewnetrzne (np. POIiS, RPO, Interreg), w tym z udzialem wktadu wiasnego Samorzadu Wojewodztwa.

Samorzad Wojewodztwa, realizujgc zadania z zakresu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami oraz
wykazujac troske o dziedzictwo kulturowe regionu podejmuje liczne inicjatywy i angazuje si¢ w dziatalno$¢ zwigzana
z ochrong i promocja dziedzictwa kulturowego.

Czeé¢ dziatalnosci zwigzana jest ze wsparciem niematerialnego dziedzictwa kulturowego, promocja regionu
w oparciu 0 zasoby zabytkowe. W bogatym dziedzictwie kulturowym upatruje si¢ takze duze znaczenie dla rozwoju
réznych rodzajow turystyki, w tym kulturowe;.

W wojewodztwie warminsko-mazurskim funkcjonujg szlaki turystyczne prezentujace poszczegdlne walory
i elementy dziedzictwa kulturowego. Szlaki turystyczne, tzw. kulturowe, stanowig wazng atrakcje turystyczng. Przez
pryzmat szlakow tworzony jest wizerunek regionu.

W ramach unijnego projektu ,,Znakowanie turystyczne regionu Warmii i Mazur” z Regionalnego Programu
Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013 Samorzad Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego wyznaczyt
i oznakowat w terenie 4 drogowe szlaki turystyczne:

— Szlak Fortyfikacji Mazurskich o przebiegu: Reszel — Ketrzyn — Giertoz — Mamerki — Wegorzewo — Pozezdrze —
Kruklanki — Gotdap — Stanczyki — Wydminy — Gizycko — Orzysz — Pisz — Jeze — Ruciane-Nida — Mikotajki —
Ryn,

— Szlak Kanatu Elblaskiego o przebiegu: Mitomtyn — Morag — Maldyty — Pastek — Elblag — Raczki Elblaskie —
Jelonki — Drulity — Zalewo — Susz — Kisielice — Szymbark — tawa — Tynwald — Boreczno — Mitomiyn —
Ostroda,

— Szlak Kopernikowski drogowy o przebiegu: Nowe Miasto Lubawskie — Lubawa — Olsztynek — Olsztyn — Dobre
Miasto — Lidzbark Warminski — Orneta — Pienigzno — Braniewo — Frombork — Tolkmicko — Elblag,

— Szlak Petli Grunwaldzkiej o przebiegu Ostroda — Lubawa — Nowe Miasto Lubawskie — Lidzbark — Dziatdowo —
Nidzica — Grunwald — Olsztynek — Ostroda.

Do najwazniejszych kulturowych szlakow turystycznych o znaczeniu ponadregionalnym zaliczaja sig:
— Kanat Elblaski — unikatowy szlak wodny ze sluzami i pochylniami dla statkéw, stanowiacy zabytek techniki,
— drogowy Szlak Frontu Wschodniego I Wojny Swiatowej,
— pieszy szlak Kopernikowski na trasie Olsztyn — Torun,
— Szlak Zamkéw Gotyckich (zamki na szlaku: w Nidzicy, Olsztynie, Lidzbarku Warminskim, Ostrodzie,
Ketrzynie, Rynie i Reszlu).

Samorzad Wojewodztwa jest cztonkiem wspierajacym Stowarzyszenie Cittaslow.

Miedzynarodowa sie¢ Miast Cittaslow to stowarzyszenie matych miast (do 50 tys. mieszkancow), ktore
zobowigzaly si¢ do realizacji wspolnych celow dla poprawy jakosci zycia mieszkancow i przyblizania kultury dobrego
zycia. Cele ruchu Cittaslow to m.in. dbato$¢ o zabytkowa tkanke miejska i odnowe zabytkow.

Do Polskiej Krajowej Sieci Miast Cittaslow nalezy 30 o$rodkow osadniczych z czego 21 miast i 1 wie$
z wojewodztwa warminsko-mazurskiego: Bartoszyce, Barczewo, Biskupiec, Bisztynek, Dobre Miasto, Dzialdowo,
Gotdap, Gérowo Itaweckie, Jeziorany, Lidzbark, Lidzbark Warminski, Lubawa, Nidzica, Nowe Miasto Lubawskie,
Olsztynek, Orneta, Pasym, Reszel, Ryn, Sepopol, Braniewo i Wydminy (wies).

Do zadan Biura Promocji i Cittaslow w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
nalezy m.in. promocja idei Cittaslow w wojewodztwie warminsko-mazurskim, Polsce oraz za granicg, wspotpraca
zorganami Migdzynarodowego Stowarzyszenia Cittaslow oraz Polskiej Krajowej Sieci Cittaslow jako cztonek
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wspierajacy organizacji, prowadzenie Sekretariatu Polskiej Krajowej Sieci Miast Cittaslow i prac zwigzanych
Z przystapieniem do sieci nowych miast cztonkowskich oraz rozwojem.

W 2005 r. wojewodztwo warminsko-mazurskie stalo si¢ czionkiem ,,Europejskiej Sieci Regionalnego
Dziedzictwa Kulinarnego” pod nazwa ,,Dziedzictwo kulinarne Warmia Mazury Powisle”.

Celem przedsigwziecia jest promocja kuchni regionalnej nawigzujacej do tradycji kulinarnych regionu. Do
sieci mogg naleze¢ producenci spozywczych produktow regionalnych i potraw kuchni regionalnej, ktorzy wykorzystuja
dawne receptury i tradycyjne surowce. Przedsicbiorcy postuguja si¢ znakiem towarowym ,,Dziedzictwo kulinarne
Warmia Mazury Powisle” przyznawanym przez Samorzad wojewddztwa.

Na terenie wojewodztwa do sieci przystapily restauracje i punkty gastronomiczne, gospodarstwa
agroturystyczne, gospodarstwa rolne, mtyny, pieckarnie, cukiernie, browar, pasieki, gospodarstwa rybackie, producenci
mleka, przetworow mleczarskich, migsa i przetwordw migsnych oraz inni przetwoércy roélin, sklepy i sprzedawcy
detaliczni. Obecnie na liScie czZtonkow sieci wpisanych jest 136% podmiotow.

W ochrong dziedzictwa i krajobrazu kulturowego posrednio zaangazowane sa parki krajobrazowe bedace
jednostkami organizacyjnymi Samorzadu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 z pézn. zm.). ,, Park
krajobrazowy obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory
krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych wartosci w warunkach zrownowazonego rozwoju”.

W wojewodztwie warminsko-mazurskim ustanowionych jest 6 parkow krajobrazowych:

—  Mazurski Park Krajobrazowy,

— Park Krajobrazowy Pojezierza awskiego,
—  Park Krajobrazowy Wzgorz Dylewskich,

— Park Krajobrazowy Puszczy Rominckiej,

— Park Krajobrazowy Wysoczyzny Elblaskiej,
—  Welski Park Krajobrazowy

oraz 2 parki obejmujgce wojewddztwa warminsko-mazurskie i kujawsko-pomorskie: Gorzniensko-Lidzbarski
Park Krajobrazowy i Brodnicki Park Krajobrazowy.

Udziat powierzchni parkéw krajobrazowych w powierzchni wojewodztwa wynosi 6%.

Zadania realizowane przez Parki, zwigzane z dziedzictwem kulturowym, historia Warmii i Mazur,
krajobrazem i opiekg nad zabytkami znajdujacymi si¢ na terenie Parku to m. in.:

— rewitalizacja zabytkowych parkow podworskich,

— tworzenie tablic i $ciezek edukacyjnych,

—  wydawanie publikacji,

— udziat w spotkaniach i projektach (lokalnych, krajowych, migdzynarodowych) zwigzanych z ochrong

i popularyzowaniem waloréw historycznych i krajobrazowych,

—  organizowanie warsztatOw, wystaw, questow,
— tworzenie izb pamigci poswieconych np. postaciom historycznym.

Inicjatywa Samorzadu Wojewodztwa ,,Twéj dom — dialog z Tradycja” miala na celu stworzenie katalogu
gotowych projektéw domoéw jednorodzinnych, nawigzujacych do historycznej zabudowy i wpisujacych sie
w wyjatkowy, tradycyjny krajobraz wiejski Warmii i Mazur.

W 2010 roku Samorzad wojewodztwa, wspolnie z Krajowym O$rodkiem Badan i Dokumentacji Zabytkow
i we wspolpracy z Stowarzyszeniem Architektow Polskich, oglosit ogolnopolski konkurs architektoniczny na projekty
domoéw dla terendw wiejskich wojewddztwa warminsko-mazurskiego.

Zatozenia konkursu dotyczyly przedstawienia projektu architektoniczno-budowlanego wolnostojacego domu
jednorodzinnego dla czteroosobowej rodziny, przedstawicieli klasy $redniej, nowoczesnego i funkcjonalnego,
0 wysokiej jakosci architekturze nawigzujacej do dziedzictwa regionu.

W konkursie udzial wzigly 184 projekty domow. Nagrodzone i wyrdznione przez komisje konkursowg prace
(tacznie 24 projekty) opublikowane zostaty w specjalnie wydanym katalogu.

27rodto:https:/mww.warmia.mazury.pl/images/Departamenty/Departament_Rozwoju_Obszarow_Wiejskich_i_Rolnictwa/dziedzic
two_kulinarne/lista_czlonkow__sieci_2019.pdf.
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Samorzad Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego angazuje si¢ w liczne przedsigwzigcia zwigzane
Z promocjg Warmii i Mazur w oparciu o dziedzictwo kulturowe regionu. Przykladem jest zaangazowanie, od 2008 r.,
W organizacj¢ inscenizacji ,,.bitwy pod Grunwaldem”. Samorzad Wojewodztwa doktada wszelkich staran aby miejsce
to stalo si¢ jednym z najwazniejszych i najbardziej rozpoznawalnych w regionie. Podlegly mu budynek muzeum na
Polach Grunwaldzkich przejdzie remont i rozbudowe, w wyniku ktorej powstanie duzy obiekt z m.in. salami
ekspozycyjnymi, konferencyjnymi, pomieszczeniami do walk rycerskich. Powyzsza inwestycja o wartosci 30 min zt
bedzie finansowana w potowie z budzetu wojewodztwa warminsko-mazurskiego i w potowie z funduszy europejskich.

Marszatek Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego swoim honorowym patronatem obejmuje imprezy
i wydarzenia kulturalne organizowanie przez muzea, stowarzyszenia, organizacje, inne jednostki organizacyjne,
promujace dziedzictwo kulturowe, np.:

— festiwale miast Cittaslow,

— Festiwal Dziedzictwa Kulinarnego Warmii, Mazur i Powisla oraz inne imprezy promujgce Zywno$¢ naturalna,
tradycyjna, lokalng i regionalng wojewodztwa warminsko-mazurskiego (organizowane od 2010 roku),

— ,,Migdzynarodowy Jarmark Folkloru” w Wegorzewie,

— ,,Warminski Kiermas tradycji, dialogu i zabawy”” w Baldach.

Z inicjatywy Samorzadu Wojewddztwa wydawane sg liczne foldery, broszury, przewodniki turystyczne i inne
publikacje opisujace dziedzictwo kulturowe regionu. Wydawnictwa te shuza gldwnie promocji regionu,
rozpowszechnianiu wiedzy historycznej i przekazywaniu praktycznych informacji o Warmii i Mazurach dla turystow.

Do celéow edukacyjnych i promocyjnych wykorzystywane sa réwniez najnowsze technologie cyfrowe.
Przyktadem jest wykorzystanie technologii blockchain (wygenerowanie tokenu CoperniCoin oraz utworzenie systemu
promocji Szlaku Kopernikowskiego wraz z platforma wymiany tokenu na nagrody rzeczowe) oraz geocachingu
(wspolpraca z prywatna firma, w wyniku ktérej powstala gra geolokalizacyjna ,,Misja Kopernik™).

W zakresie dziatalno$ci edukacyjnej Samorzad Wojewodztwa przygotowuje materiaty edukacyjne i organizuje
liczne konkursy o tresci historycznej np. z okazji 90-lecia szkot polskich na Warmii i Mazurach.
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6. DIAGNOZA

= Wojewodztwo warminsko-mazurskie charakteryzuje si¢ réznorodnoscia i odrebnoscia poszczegdlnych obszarow
regionu wynikajacymi z uwarunkowan historycznych i kulturowych. Czytelne zréznicowanie przestrzenne regionu
pozwala wyodrebni¢ struktury przestrzenne o specyficznych cechach i wyréoznikach kulturowych regionu
(np. Warmia, Mazury, Powisle).

= Zasob dziedzictwa kulturowego regionu tworzg zabytki materialne, niematerialne, zjawiska, przestrzenie i krajobraz
kulturowy, bedace $wiadectwem historii i nawarstwiania si¢ kultur.

= Do najbardziej rozpoznawalnych i wyrdzniajacych si¢ obiektow zabytkowych w wojewddztwie zaliczaja sig: zamki
sredniowieczne, obiekty sakralne (gotyckie, neogotyckie, kapliczki), architektura rezydencjonalna, zabytki techniki,
aleje przydrozne.

= Wiekszos¢ zabytkow nieruchomych jest w ztym stanie technicznym i wymaga wdrozenia dziatan ratunkowych.
Za gtowne przyczyny zlego stanu technicznego przyjmuje si¢ m.in. wieloletnie zaniedbania, niewlasciwe
uzytkowanie, niewystarczajace naktady srodkéw finansowych na prace remontowe i utrzymanie obiektow, brak
odpowiedniego zabezpieczenia przed zniszczeniami, zagrozeniami np. pozarami itd., przeksztalcenia obiektow
ze szkoda dla substancji zabytkowej, niewlasciwie prowadzone prace ratunkowe przy obicktach. Nie bez znaczenia
pozostaje rowniez niewystarczajgca wiedza i $wiadomosé spoteczna, zarowno na poziomie samorzadow lokalnych,
jak i inwestorow.

= Zagrozenie dla obiektow oraz zespotlow zabytkowych i eksponowania ich waloréw stanowi roéwniez sposob
i charakter zagospodarowania terenow sasiednich, czesto potaczone z presjg inwestycyjng. Wprowadzanie nowej
zabudowy, bez uwzgledniania lokalnych tradycji, architektury i historycznych uwarunkowan (styl i forma
architektoniczna, materiaty budowlane, gabaryty itd.), prowadzi do znieksztalcania zespotow zabudowy zar6wno
miejskiej, jak i wiejskiej.

= Szansg dla ochrony krajobrazu kulturowego wojewodztwa bedzie Audyt krajobrazowy wojewddztwa warminsko-
mazurskiego (w realizacji). Skutki prawne i faktyczne jego uchwalenia przez Sejmik Wojewodztwa moga wptywac
na realng ochrong krajobrazu w regionie.

= Bogate zasoby dziedzictwa niematerialnego wojewddztwa, bedace swiadectwem nawarstwienia kultur i narodow,
ksztaltuja tozsamos¢ kulturowa regionu, petnig wazng rol¢ w budowaniu wigzi rodzinnych, spotecznych. W ciagu
ostatnich lat odnotowuje si¢ zwickszone zainteresowanie folklorem regionu, np. gwara warminska.

= Zasoby dziedzictwa kulturowego ze wzgledu na swojg wartos¢ kulturowa, historyczng i unikatowo$¢ wymagaja
ochrony, racjonalnego wykorzystania, zagospodarowania. Stanowig w wigkszosci ogromny potencjat do promocji
regionu, rozwoju turystyki i edukacji kulturowej oraz ksztaltowania tozsamosci regionalnej. Szczegdlne znaczenie
majg tzw. wyrozniki kulturowe — obiekty, osobisto$ci, wydarzenia rozpoznawalne w kraju i za granica,
niejednokrotnie stanowigce podstawe do kreowania produktéw turystycznych oraz innych inicjatyw turystycznych.
Przyktadem wykorzystania zasobow dziedzictwa kulturowego sa turystyczne szlaki drogowe, wyznaczone
W oparciu o zasoby i wyrdzniki kulturowe (Mikotaj Kopemik, Bitwa pod Grunwaldem, fortyfikacje z czasow
| wojny $wiatowej, Kanal Elblaski) oraz zabytkowe obiekty zaadaptowane na potrzeby ustug turystycznych
(np.: hotele w Rynie, Lidzbarku Warminskim). Warunkiem wykorzystania zabytkéw czy eksponowania ich
waloréw jest przede wszystkim zachowanie wszelkich standardow sztuki konserwatorskiej przy prowadzeniu prac.

= Istotng role w zachowaniu i promowaniu dziedzictwa kulturowego petnig muzea. W ciggu ostatnich lat nastgpita
poprawa funkcjonowania obiektow (nowe placowki, rozbudowa istniejgcych), ponadto odnotowano wzrost liczby
odwiedzajacych muzea.

= Wojewodztwo posiada duzy zasob obiektow zabytkowych wpisanych do Rejestru zabytkow nieruchomych
wojewodztwa warminsko-mazurskiego (4 pozycja w kraju) i Wojewodzkiej ewidencji zabytkdéw. Obiekty uznane
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za pomnik historii, to zabytki 0 znaczeniu ponadregionalnym, o istotnym znaczeniu dla promocji i rozwoju
turystyki w wojewodztwie. W regionie ustanowiony (uchwatg rady gminy) zostat dotychczas tylko jeden park
kulturowy. Ta forma ochrony ma szczegdlne znaczenie dla budowania lokalnej i regionalnej tozsamosci kulturowe;j,
ochrony krajobrazu kulturowego, zabytkdéw oraz rozbudzania $wiadomosci spoteczne;.

= Wiadze Samorzadu Wojewodztwa realizujg dzialania w zakresie opieki nad zabytkami, okreslone odpowiednimi
przepisami. Najwazniejsza dziatalnoscig jest wsparcie finansowe prac prowadzonych przy zabytkach. Ponadto
wiladze Samorzadu wspieraja, inicjujg, obejmujg patronatem liczne wydarzenia i przedsigwzigcia kulturalne,
artystyczne 1 inne zwigzane z promowaniem i popularyzowaniem dziedzictwa kulturowego regionu.
W prowadzonej przez Samorzad Wojewodztwa polityce rozwoju podnosi si¢ znaczenie dziedzictwa kulturowego,
poprzez m.in. uwzglednianie tej problematyki w regionalnych dokumentach planistycznych i strategiczno-
programowych.

= Dla budowania regionalnej i lokalnej tozsamosci kulturowej regionu, popularyzacji, edukacji i rozbudzania
swiadomosci spolecznej w tym zakresie, obok ww. wspomnianych dziatalnosci istotne znaczenie majg réwniez
dokumenty poziomu wojewodzkiego i lokalnego (programy opieki nad zabytkami) oraz zasoby ewidencjonujgce
obiekty zabytkowe (rejestr zabytkow nieruchomych, wojewddzka i gminne ewidencje zabytkow). Szczegodlnie
wazna jest aktualno$¢ danych oraz dostep do baz danych zasobow.
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7. CELE I KIERUNKI DZIALAN PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA
WARMINSKO-MAZURSKIEGO NA LATA 2020-2023

Glownym zamierzeniem Programu jest wskazanie potencjatu dziedzictwa kulturowego regionu jako
czynnika wplywajacego na realizacj¢ planow rozwojowych wojewoddztwa warminsko-mazurskiego w zakresie
wzrostu konkurencyjnos$ci gospodarki oraz jakosci zycia mieszkancow, pod warunkiem zapewnienia
i wspomagania ochrony materialnych i niematerialnych elementéw dziedzictwa kulturowego tacznie z ochrong
krajobrazu kulturowego. Realizacja Programu przyczyni si¢ do stworzenia warunkow dla kreowania
i realizowania dziatan z zakresu opieki i ochrony zabytkéw w wojewodztwie.

Cele Programu wynikajg z art. 87 ust.2 ustawy o ochronie i opiece nad zabytkami. Uwzgledniajac je,
sformutowano cel glowny i cele szczegblowe wraz z kierunkami dziatan Programu. Przyjmuje sie, ze
dziedzictwo kulturowe regionu stanowi element promocji regionu i przyczynia si¢ do jego rozwoju
gospodarczego. Istotne jest aby ochrona dziedzictwa kulturowego i przestrzeni kulturowej skorelowane byty
z polityka rozwoju regionalnego. Przyjete cele zgodne sg ze Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego
wojewodztwa warminsko-mazurskiego, ustaleniami Planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa
warminsko-mazurskiego oraz Strategig rozwoju turystyki wojewodztwa warminsko-mazurskiego do roku 2025,
a takze z krajowymi strategicznymi dokumentami.

Cel gtéwny:

OCHRONA I ZACHOWANIE ZASOBOW DZIEDZICTWA KULTUROWEGO
ORAZ KSZTALTOWANIE TOZSAMOSCI REGIONALNEJ
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO

Cele szczegotowe 1 kierunki dziatan:

Cel I: POPRAWA STANU ZACHOWANIA I OCHRONA ZASOBOW DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

1. Dazenie do poprawy stanu zachowania i utrzymania zabytkow i ich otoczenia oraz krajobrazu kulturowego.
1.1. Podejmowanie dziatan ratunkowych shuzacych poprawie stanu obiektow zabytkowych, zgodnie

Z przepisami prawa i sztukg konserwatorska, ze szczegélnym uwzglednieniem zabytkéw najcenniejszych
i stanowigcych o specyfice kulturowej regionu (m.in.: obiekty sakralne, architektura rezydencjonalna,
wiejska, zabytki techniki, zalozenia parkowe, cmentarze).

1.2. Zabezpieczanie obiektow zabytkowych przed dewastacjg 1 zagrozeniami, z uwzglednieniem warunkow
atmosferycznych i skutkow zmian klimatycznych, w tym poprzez m.in.: wykonanie odpowiednich instalacji
(elektrycznych, przeciwwlamaniowych, przeciwpozarowych).

1.3. Uwzglednianie kontekstu historycznego przy zagospodarowaniu terendw w otoczeniu zabytkdw, poprzez
m.in.: nawigzywanie stylem, gabarytami, forma architektoniczng, materiatami budowlanymi przy realizacji
nowej zabudowy (w tym do form i stylu tradycyjnej zabudowy regionalnej szczegélnie na obszarach
wiejskich), ochrone przedpél obiektow zabytkowych, uktadow, zespotéw urbanistycznych i ruralistycznych
oraz sylwet historycznych miejscowosci.

1.4. Adaptacja obiektow zabytkowych do nowych funkcji zgodnie ze sztukg konserwatorky, bez strat dla
wartosci obiektu i substancji zabytkowej.

1.5. Ochrona i ksztaltowanie krajobrazoéw kulturowych, poprzez m.in.:

— wspieranie zintegrowanych dziatan stuzacych ochronie krajobrazu kulturowego i warto$ci przyrodniczych,

— promowanie zintegrowanego podejscia do ochrony krajobrazu kulturowego,

— zachowanie wyr6znikow kulturowych w przestrzeni,
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— zapobieganie degradacji cennych kulturowo krajobrazow przy planowaniu i realizacji dziatalnosci
inwestycyjnej.
2. Utworzenie zintegrowanego systemu informacji na temat dziedzictwa kulturowego wojewodztwa.
2.1. Aktualizacja wiedzy na temat zasobow zabytkowych i ich stanu.
2.2. Cyfryzacja 1 udostepnianie danych w zakresie materialnych i niematerialnych zasobow kulturowych
regionu, przy uzyciu nowoczesnych technologii.

3. Wspieranie inicjatyw majacych na celu obejmowanie ochrong lub podnoszenia rangi ochrony obiektow
i obszar6w 0 najcenniejszych wartosciach dziedzictwa kulturowego, $wiadczacych o specyfice i tozsamosci
wojewodztwa.

Wspieranie finansowe prac remontowo-konserwatorskich i konserwacji obiektow zabytkowych.

s

Cel Il: WYKORZYSTANIE POTENCJALU ZASOBOW DZIEDZICTWA KULTUROWEGO
W POLITYCE ROZWOJU WOJEWODZTWA
Wykorzystanie zasobow dziedzictwa kulturowego do rozwoju gospodarczego, w tym w szczegolnoscei turystyki.
1.1. Wzmacnianie marki regionu w oparciu o zasoby dziedzictwa kulturowego.
1.2. Promowanie zasobow dziedzictwa kulturowego regionu, ze szczegdélnym uwzglgdnieniem réznorodnosci
i odrebnosci kulturowej poszczegodlnych obszarow wojewodztwa.
1.3. Tworzenie oferty turystycznej w oparciu o wyrdzniki kulturowe regionu (np. posta¢ Mikotaja Kopernika,
dawne palace i dwory, warminskie kapliczki, miasta Cittaslow).
1.4, Tworzenie nowych produktow turystycznych i szlakow turystycznych oraz rozwdj istniejacych w oparciu
0 zasoby dziedzictwa kulturowego.
1.5. Zagospodarowywanie obiektow zabytkowych na cele turystyczne, edukacyjne i gospodarcze.
1.6. Wspieranie, inicjowanie i organizacja przedsiewzie¢ oraz wydarzen artystycznych, kulturalnych i innych

=

zwigzanych z dziedzictwem kulturowym.
1.7. Wykorzystanie najnowszych technologii cyfrowych i informacyjnych do promocji i udostepniania
dziedzictwa kulturowego.
2. Rozwoj dziatalnosci muzealne;.

2.1. Promowanie unikatowej i roznorodnej oferty muzeéw, w tym rozwijanie atrakcyjnych, nowoczesnych form
eksponowania zasobow muzeow.

2.2. Rozwijanie dziatalno$ci edukacyjnych i artystycznych w celu upowszechniania i popularyzowania
historycznej wiedzy o regionie.

2.3. Podniesienie kwalifikacji kadr i poprawa warunkow lokalowych muzedw, w tym zapewnienie wyposazenia
w monitoring, zabezpieczenia antywlamaniowe, przeciwpozarowe i nowoczesne archiwa.

2.4. Wspieranie tworzenia i funkcjonowania lokalnych muzedw.

2.5. Utworzenie platformy informacyjnej dotyczacej dziatalnosci i oferty muzedow w regionie.

3. Promowanie i upowszechnianie wiedzy o regionie i jego dziedzictwie kulturowym i tozsamosci kulturowe;.
3.1. Popularyzowanie wiedzy o regionalnym dziedzictwie kulturowym i potrzebie jego ochrony, przez m.in.:
organizowanie 1 wspieranie imprez, pokazoéw, odczytéw, konferencji, konkurséw, wydarzen kulturalnych,

dziatalnosci wydawniczej i edukacyjnej, kierowanych do réznych grup spotecznych.

3.2. Edukacja lokalnych samorzadow i 0sob prywatnych w zakresie odpowiedniego wykorzystania zasobodw
dziedzictwa kulturowego do promocji i rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu.

3.3. Eksponowanie unikatowych walorow regionalnego dziedzictwa kulturowego oraz podnoszenie
swiadomosci kulturowej mieszkancow wojewodztwa w celu budowania tozsamosci regionalnej 1 lokalne;.

3.4. Promowanie:
,dobrych praktyk” w zakresie zagospodarowania i uzytkowania obiektow zabytkowych,

— tradycyjnych cech regionalnej architektury i budownictwa oraz dziedzictwa niematerialnego,

— najcenniejszych zabytkow, w szczegélnosci w odniesieniu do obiektow $wiadczacych o odrgbnosci
i specyfice regionu.
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4. Tworzenie warunkow do szerokiej wspolpracy na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego.
4.1. Rozwijanie wspolpracy i integracji dziatan Samorzadu Wojewodztwa, instytucji publicznych, naukowych,
organizacji pozarzadowych i innych w zakresie ochrony i opieki nad zabytkami.
4.2. Wspieranic wspdtpracy migdzynarodowej, migdzyregionalnej i transgranicznej na rzecz ochrony
dziedzictwa kulturowego.
4.3. Wzmacnianie zaangazowania spolecznego w zakresie opieki nad zabytkami, poprzez m.in.: wspieranie
inicjatyw spotecznych w zakresie tworzenia lokalnych muzedéw, wsparcie merytoryczne obecnych
i potencjalnych uzytkownikow obiektow zabytkowych.
5. Wsparcie finansowe dzialan i inicjatyw wykorzystujacych potencjat dziedzictwa kulturowego regionu.
6. Uwzglednianie problematyki ochrony dziedzictwa kulturowego w regionalnych dokumentach planistycznych
i programowo-strategicznych oraz innych dokumentach (m. in. planach ochrony parkow krajobrazowych).
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8. WDRAZANIE PROGRAMU OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA WARMINSKO-
MAZURSKIEGO NA LATA 2020-2023

Za wdrazanie 1 monitoring realizacji Programu odpowiedzialny jest Zarzad Wojewddztwa Warminsko-

Mazurskiego.

Zgodnie z ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami Program zostat sporzadzony na 4 lata, tj. na

lata 2020-2023.

Glownymi zrodtami finasowania dziatan wskazanych w Programie sg srodki publiczne pochodzace z budzetu
panstwa, budzetu Samorzadu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego oraz funduszy europejskich.
Zakres realizacji zadan uzalezniony jest od wysokosci $rodkéw publicznych przeznaczonych na ochrone

i opieke nad zabytkami oraz mozliwosci finansowych podmiotow i jednostek jako wykonawcow zadan.

Program podlega¢ bedzie systematycznemu monitorowaniu w postaci sprawozdania Zarzgdu Wojewodztwa

z realizacji Programu. Zgodnie z wymogiem ustawowym (art. 87 ust. 5 ww. ustawy), sprawozdanie sporzgdzane bedzie

co dwa lata i przedstawiane Sejmikowi Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego, do przyjecia dokumentu w drodze

uchwaly. Sprawozdanie przekazywane bedzie Generalnemu Konserwatorowi Zabytkow 1 Wojewddzkiemu

Konserwatorowi Zabytkow w celu wykorzystania przy aktualizacji i realizacji krajowego programu opieki nad

zabytkami.

Proces monitoringu obejmuje gromadzenie i analiz¢ danych dotyczacych glownie:

— finansowania opieki nad zabytkami przez Samorzad Wojewodztwa tj. wydatkow finansowych z budzetu
wojewodztwa na dotacje udzielane na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru,

— wspolpracy Samorzadu Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z organizacjami podejmujacymi inicjatywy na
rzecz opieki nad zabytkami,

— zadan realizowanych przez samorzadowe instytucje kultury,

— dzialan promocyjnych, edukacyjnych i innych podejmowanych na rzecz ochrony zabytkéw i zachowania
dziedzictwa kulturowego na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego.

Jednostka koordynujaca prace nad monitoringiem jest Departament Kultury i Edukacji Urzedu

Marszatkowskiego Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.
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PROGRAM OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO NA LATA 2020 - 2023
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PROGRAM OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO NA LATA 2020 - 2023

Historyczna sie¢ osadnicza Mapa 2
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PROGRAM OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO NA LATA 2020-2023

Liczba decyzji o wpisie obiektow do Rejestru zabytkéw nieruchomych
wojewodztwa warminsko-mazurskiego (stan na marzec 2019r.) Mapa 3
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Zrodio: Opi ie wWlasne na pod: danych Wojewodzkiwgo Urzgdu Ochrony Zabytkow w Olsztynie.

Opracowanie: in ie Biuro Pl ia P 1ego w Olsztynie, 2019 rok. 20190516.82.07.1
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Liczba decyzji o wpisie obiektow do Rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa

warminsko-mazurskiego na 1000 mieszkancéw (stan na marzec 2019 r.) Mapa 4
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Zrodio: Op ie wWlasne na pod: danych Wojewodzkiwgo Urzgdu Ochrony Zabytkow w Olsztynie, BDL GUS, 2017.
Opracowanie: V n ie Biuro Pl ia P 1ego w Olsztynie, 2019 rok. 20190531.82.07.1
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Zabytki archeologiczne - liczba decyzji o wpisie obiektéow do Rejestru zabytkow
nieruchomych wojewddztwa warminsko-mazurskiego (stan na marzec 2019r.) Mapa 5
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Zrodio: Opracowanie wlasne na podstawie danych Wojewodzkiwgo Urzedu Ochrony Zabytkow w Olsztynie.

Opracowanie: Warminsko-Mazurskie Biuro Planowania Przestrzennego w Olsztynie, 2019 rok. 20190516.82.07.2

Id: 7D2A0E99-E624-4770-AD0B-58D7F13DAAOD. Podpisany

Strona 65



PROGRAM OPIEKI NAD ZABYTKAMI WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO NA LATA 2020-2023

Liczba decyzji o wpisie obiektow do Wojewddzkiej ewidencji zabytkéw nieruchomych wojewoddztwa
warminsko-mazurskiego (stan na marzec 2019 r.) Mapa 6
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Zrédio: Opracowanie wiasne na pod: ie danych Wojewddzkiwgo Urzedu Ochrony Zabytkow w Olsztynie.

‘ Opracowanie: Warminsko-Mazurskie Biuro Planowania Przestrzennego w Olsztynie, 2019 rok. 20180516.5Z.07.3
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