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CZESCA

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji warunkéw formalnych?

OO0 TAK — przekaza¢ do ponownej weryfikacji warunkow
formalnych (uzasadnic)
Uzasadnienie przekazania do ponownej weryfikacji warunkow formalnych:

0 NIE — wypetni¢ cze$¢ Bi C

CZESC B

WERYFIKACJA KRYTERIOW SPECYFICZNYCH OBLIGATORYJNYCH

Realizacja projektu rozpoczyna sie najpdzniej w IV kwartale 2019 r.

B1. | Dotyczy 1i2 typu projektu.

O TAK O NIE — odrzuci¢ wniosek
Sredni koszt przypadajacy na jednego uczestnika projektu nie przekracza kwoty 6 300 PLN.

B2. | Dotyczy 1i2 typu projektu.

0 TAK [0 NIE — odrzuci¢ wniosek
Whioskodawca w okresie realizacji projektu prowadzi biuro projektu (lub posiada siedzibe, filie, delegature,
oddziat czy inng prawnie dozwolong forme organizacyjng dziatalnosci podmiotu) na terenie wojewddztwa
warminsko-mazurskiego, w ktérym zapewnia mozliwos¢ wgladu w petng dokumentacje wdrazanego
B3. projektu oraz osobistego kontaktu z kadrg zarzadzajaca.

Dotyczy 1i 2 typu projektu.

O TAK 0 NIE — odrzuci¢ wniosek
Projekt zaktada, ze minimum 20% uczestnikow wezmie udziat w kursach jezykowych.

B4. | Dotyczy 1 typu projektu.

O TAK O NIE DOTYCZY O NIE — odrzuci¢ wniosek
CZESC C

WERYFIKACJA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH ZEROJEDYNKOWYCH!

Whioskodawca zgodnie ze Szczegdétowym Opisem Osi Priorytetowych RPO WiM 2014-2020 jest podmiotem
uprawnionym do ubiegania sie o dofinansowanie w ramach wtasciwego Dziatania/ Poddziatania RPO WiM

cl. 2014-2020.

O TAK O NIE — odrzuci¢ wniosek

!Istnieje mozliwo$¢ uzupetnienia lub poprawienia kryteriéw merytorycznych zerojedynkowych nr 4 — 9 na etapie negocjaciji,
w sytuacji gdy spetnione zostang minimalne warunki dla kazdego z kryteriéw okreslone w Regulaminie konkursu.



c2.

W przypadku projektu partnerskiego Wnioskodawca wykazat, ze projekt spetnia wymogi dotyczgce
utworzenia partnerstwa, o ktérych mowa w art. 33 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programow w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie 2014-2020 (Ustawa
wdrozeniowa).

O TAK O NIE DOTYCZY O NIE — odrzuci¢ wniosek

C3.

Wydatki w projekcie o wartosci nieprzekraczajacej wyrazonej w PLN rownowartosci kwoty 100 000 EUR
wktadu publicznego sa rozliczane uproszczonymi metodami, o ktérych mowa w Wytycznych w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020.

O TAK O NIE DOTYCZY O NIE — odrzuci¢ wniosek

ca.

Zgodnos¢ projektu z zapisami SZOOP RPO WiM 2014-2020 w zakresie: typu projektu, wyboru grupy
docelowej, minimalnej i maksymalnej wartosci projektu oraz limitdw i ograniczen w realizacji projektu.

O TAK O DO NEGOCIACII O NIE — odrzuci¢ wniosek

C5.

Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie zgodny z zasada réwnosci szans kobiet i mezczyzn (w oparciu o
standard minimum).

Standard minimum jest spetniony w przypadku uzyskania co najmniej 3 punktow za ponizsze kryteria oceny.

We whniosku o dofinansowanie projektu podano informacje, ktore potwierdzajg istnienie (albo brak
istnienia) barier rownosciowych w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania
projektu.

O 0 pkt O 1 pkt

Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania odpowiadajgce na zidentyfikowane bariery
2. | rownosciowe w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

O 0 pkt 0 1 pkt O 2 pkt

W przypadku stwierdzenia braku barier réwnosciowych, wniosek o dofinansowanie projektu zawiera
dziatania zapewniajace przestrzeganie zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn, tak aby na zadnym
etapie realizacji projektu nie wystgpity bariery réwnosciowe.

O 0 pkt 0 1 pkt O 2 pkt

Wskaznik (-i) realizacji projektu zostaty podane w podziale na pte¢ i/lub zostat umieszczony opis tego,
w jaki sposéb rezultaty projektu przyczynig sie do zmniejszenia barier rdwnosciowych istniejgcych
w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

O 0 pkt O 1 pkt O 2 pkt

Whiosek o dofinansowanie projektu wskazuje jakie dziatania zostang podjete w celu zapewnienia
5. | réwnosciowego zarzadzania projektem.

O 0 pkt 0 1 pkt

Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sie standardu minimum?

Woyiatki, co do ktérych nie stosuije sie standardu minimum:

1) profil dziatalnosci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) zamknieta rekrutacja — projekt obejmuje wsparciem (ze wzgledu na swdj zasieg oddziatywania) wszystkich
pracownikéw/personel konkretnego podmiotu, wyodrebnionej organizacyjnie czesci danego podmiotu lub

3




konkretnej grupy podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie projektu.
W przypadku projektéw, ktére nalezg do wyjatkdw, zaleca sie rowniez planowanie dziatania/dziatann zapewniajacych
przestrzeganie zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn.

O TAK O NIE

Zgodnos¢ projektu z zasadg rownosci szans kobiet i mezczyzn (w oparciu o standard minimum).?

O TAK 0 DO NEGOCIJACII O NIE — odrzuci¢ wniosek

6 Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie zgodny z zasadg zréwnowazonego rozwoju.

O TAK [0 DO NEGOCIJACII O NIE — odrzuci¢ wniosek

Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat pozytywny wplyw na zasade réwnosci szans i
c7. | niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami.

O TAK O DO NEGOCIACJI O NIE — odrzuci¢ wniosek

W trakcie oceny nie stwierdzono niezgodnosci z prawodawstwem krajowym w zakresie odnoszacym sie do
c8. | sposobu realizacji i zakresu projektu.

O TAK [0 DO NEGOCIJACII O NIE — odrzuci¢ wniosek

co Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie zgodny z zasadami pomocy publicznej lub pomocy de minimis.

O TAK 0 DO NEGOCIJACII O NIE DOTYCZY O NIE — odrzuci¢ wniosek

Czy projekt spetnia kryteria specyficzne obligatoryjne (czes¢ B) i merytoryczne zerojedynkowe (czesc C)?

O NIE — odrzuci¢ wniosek

O TAK O TAK - skierowac do negocjacji
WYPEENIC CZESE D . o uzupetnic¢ date i ztozy¢ podpis pod czescig C karty
£ WYPELNIC CZESC D chyba, ze przewodniczacy kop podejme decyzje
o skierowaniu wszystkich wnioskéw do oceny
w czesci D

Uzasadnienie odrzucenia wniosku za niespetnienie kryteriow specyficznych obligatoryjnych i/lub merytorycznych zerojedynkowych

(data i podpis Oceniajacego)

uzupetnié w sytuacji odrzucenia wniosku

2 Maksymalna liczba punktéw do uzyskania wynosi 6 poniewaz kryteria 2 i 3 s alternatywne. Wniosek o dofinansowanie projektu
nie musi uzyska¢ maksymalnej liczby punktdw za kryteria standardu minimum (wymagane sg co najmniej trzy punkty).




CZESC D

WERYFIKACJA KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH PUNKTOWYCH

max/min
Ilczb’a punktow Liczba
ogoétem oraz
Kryteria liczba punktow | Preyznanych
) punktow
za poszczegdlne
sktadowe
kryteriow Uzasadnienie
25/15
D1. Adekwatnos$é doboru grupy docelowej do SZOOP lub Whioskodawca moze uzupetnié¢ lub poprawi¢ wniosek o dofinansowanie w czesci
RPO WiM 2014-2020 oraz jakos$¢ diagnozy specyfiki tej *20/12 dotyczacej spetnienia kryterium w zakresie punktu a) i d) kryterium D1, pod
grupy. (* dotyczy projektow, warunkiem uzyskania pozytywnego wyniku oceny merytorycznej.
ktore zawierajg analizg |  esesescesececnenes
ryzyka) punkty ogétem
o opis istotnych cech uczestnikéw (o0séb lub
podmiotéw), ktérzy zostang objeci wsparciem
w  kontekscie  zdiagnozowanej sytuacji 3/*3
problemowej
(pkt 3.1 WND)
b) opis potrzeb uczestnikow projektu
w kontekscie wsparcia, ktére ma by¢
udzielane w ramach projektu 9/*1
(pkt 3.1 WND)
0 opis barier, na ktére napotykajg uczestnicy
projektu 5/*4
(pkt 3.1 WND)
d) opis sposobu rekrutacji uczestnikéw projektu,
w tym kryteriow rekrutacji i kwestii
zapewnienia dostepnosci dla oséb z 8/*6
niepetnosprawnosciami
(pkt 3.1 WND)




D2. Zgodnos¢ celu projektu z SZOOP RPO WiM 2014-
2020 oraz adekwatnos¢ doboru i opisu wskaznikow,
Zrédet oraz sposobu ich pomiaru.

15/9
lub
*10/6

(* dotyczy projektow,
ktére zawierajq analize

Uzasadnienie

Whnioskodawca moze uzupetni¢ lub poprawi¢ wniosek o dofinansowanie w czesci
dotyczacej spetnienia kryterium w zakresie punktu a), b) i ¢) kryterium D2, pod
warunkiem uzyskania pozytywnego wyniku oceny merytoryczne;j.

ryzyka) punkty ogétem
wskazanie celu projektu
a) 2/*2
(pkt 3.2 WND)
b) dobdr i opis wskaznikéw realizacji celow
(wskaznikéw rezultatu i produktu, w tym .
wskaznikéw programowych i specyficznych) 8/*5
(pkt 3.2 WND)
o wskazanie zrédet i sposobow pomiaru
wskaznikow 5/*3
(pkt 3.2 WND)
*10/6 Uzasadnienie

D3. Trafnos¢ opisanej analizy ryzyka nieosiggniecia
zatozen projektu.

(* dotyczy projektow,
ktdére zawierajg analize

Whnioskodawca moze uzupetnic¢ lub poprawi¢ wniosek o dofinansowanie w czesci
dotyczacej spetnienia kryterium w zakresie punktu a), b) i c) kryterium D3, pod

ryzyka) | e warunkiem uzyskania pozytywnego wyniku oceny merytorycznej.
punkty ogétem

a) opis sytuacji, ktérych wystgpienie utrudni lub

uniemozliwi osiggniecie wartosci docelowej

wskaznikéw rezultatu 3

(pkt 3.3 WND)
b) opis sposobu identyfikacji wystgpienia takich

sytuacji (zajscia ryzyka) 2

(pkt 3.3 WND)
0 opis dziatan, ktére zostang podjete, aby

zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie beda

mogty zosta¢ podjete, aby zminimalizowad 5

skutki wystgpienia ryzyka
(pkt 3.3 WND)




D4. Spdéjnos¢ zadan przewidzianych do realizacji

w ramach projektu oraz trafnos¢ doboru i opisu tych

zadan.

W ramach kryterium moga wystapi¢ IV warianty oceny:

Uzasadnienie

Whnioskodawca moze uzupetni¢ lub poprawi¢ wniosek o dofinansowanie w czesci

20/12
. WND bez partnerstwa, trwafosci rezultatéw projektu, dotyczacej spetnienia kryterium w zakresie punktu a), b), ), d) i e) kryterium D4,
kwot ryczattowych pod warunkiem uzyskania pozytywnego wyniku oceny merytorycznej.
Il. WND z partnerstwem
Il. WND z kwotami ryczattowymi
IV. WND z partnerstwem, kwotami ryczattowymi | 1 e
punkty ogétem
a) szczegdtowy opis i uzasadnienie potrzeby | 18
realizacji zadan oraz racjonalnos¢
harmonogramu realizacji projektu i 14
(pkt 4.1i4.3 WND)
1l 10
\} 8
b) przyporzadkowanie wskaznikéw realizacji do | 2
wtasciwego zadania I 2
(pkt 4.1 WND) ] 2
v 2
o uzasadnienie wyboru Partneréw do realizacji | n/d
poszczegodlnych zadan I 4
il
(o ile dotyczy) m n/d
d) sposéb, w jaki zostanie zachowana trwatosc¢ I n/d
rezultatow projektu
(o ile dotyczy) ] n/d
(pkt 4.2 WND) n/d
1] n/d
v n/d




e) trafnos¢ doboru wskaznikow (w tym ich I n/d
wartosci docelowej dla rozliczenia kwot
ryczattowych) i dokumentéw | I n/d
potwierdzajgcych ich wykonanie m 8
(o ile dotyczy)
(pkt 4.4 WND) v 7
D5. Adekwatnos¢ potencjatu Whioskodawcy
i Partnerow (o ile dotyczy) oraz sposobu zarzadzania Uzasadnienie
projektem.
. » . 10/6 Whnioskodawca moze uzupetni¢ lub poprawi¢ wniosek o dofinansowanie w czesci
W ramach kryterium moga wystapic Il warianty oceny: dotyczacej spetnienia kryterium w zakresie punktu b), d) kryterium D5, pod
warunkiem uzyskania pozytywnego wyniku oceny merytorycznej.
. WNDzkadrazewngtrzng
Il. WND bez kadry zewnetrznej punkty ogétem
a) opis potencjatu finansowego l 2
(pkt 4.5 WND)
1l 2
b) opis posiadanego potencjatu kadrowego oraz | 2
sposobu jego wykorzystania w ramach
projektu
(pkt 4.5 WND w zakresie kadry merytorycznej i )
i kadry zarzqdzajgcej)
c) opis posiadanego potencjatu technicznego, w | 2
tym sprzetowego i warunkow lokalowych
(pkt 4.5 WND) I 2
d) opis kadry zewnetrznej zaangazowanej do I 2
realizacji projektu
(pkt 4.5 WND w zakresie kadry merytorycznej ] n/d
i kadry zarzqdzajgcej)
e) opis struktury zarzadzania projektem | 2

(pkt 4.5 WND)




Uzasadnienie

D6. Adekwatnos¢ doswiadczenia Whnioskodawcy . . » o . _ o
i Partneréw (o ile dotyczy) do zakresu realizacji 10/6 Whioskodawca moze uzupetni¢ lub poprawi¢ wniosek o dofinansowanie w czesci
. q q dotyczacej spetnienia kryterium w zakresie punktu a), b) kryterium D6, pod
projektu oraz ich potencjat spoteczny. | | . ; . ) .
punkty ogdfem warunkiem uzyskania pozytywnego wyniku oceny merytoryczne;j.
a) adekwatnos¢ doswiadczenia Whnioskodawcy i
Partnerow (o ile dotyczy) do zakresu realizacji
projektu, w tym w zakresie tematycznym,
jakiego dot. projekt, na rzecz grupy docelowej, 8
do ktorej skierowany bedzie projekt oraz na
okreslonym  terytorium, ktérego bedzie
dotyczyc realizacja projektu
(pkt 4.6 WND)
b) opis potencjatu spotecznego Whnioskodawcy i
Partnerdw (o ile dotyczy) 2
(pkt 4.6 WND)
Uzasadnienie
Whnioskodawca moze uzupetnic¢ lub poprawi¢ wniosek o dofinansowanie w czesci
D7. Prawidtowos¢ budzetu projektu. 20/12 dotyczace]j spetnienia kryterium w zakresie punktu a), b), c), d), e), f), g) i h)
kryterium D7, pod warunkiem uzyskania pozytywnego wyniku oceny
punkty ogétem merytorycznej.
a) racjonalnos¢ i efektywnos¢  wydatkéw
projektu (rozumiana jako relacja
naktad/rezultat oraz rynkowosé kosztow) oraz 5
kwalifikowalnos$¢ wydatkow
(czes¢ VI WND)
b) niezbednos¢ wydatkow do realizacji projektu i
osiggania jego celéw 4
(czes¢ VI WND)
c) poprawnos¢ uzasadnien kosztow
(o ile dotyczy) 5

(pkt 6.1.6 WND)




d) poziom i prawidtowos¢ cross-financingu 1
(pkt. 5.6 WND)

e) poziom i prawidtowosc¢ srodkéw trwatych 1
(pkt. 5.5 5.7 WND)

f) poziom i prawidtowos¢ wktadu wtasnego 1
(pkt. 6.1.3 WND)

g) poziom kosztéw posrednich 1
(pkt. 6.1.2 WND)

h) techniczna poprawnos¢ wypetnienia budzetu
projektu 2
(czes¢ VI WND)

Suma przyznanych punktow za kryteria merytoryczne punktowe

Czy wniosek otrzymat wymagane
minimum 60 punktéw ogoétem
oraz minimum 60% punktow w kazdym
z kryteriow merytorycznych punktowych
(D1, D2, D3, D4, D5, D6, D7) oraz spetnia kryteria
specyficzne obligatoryjne i merytoryczne
zerojedynkowe?

wypetni¢ cze$CE, F, G
(G w przypadku skierowania do negocjacji)

o NIE — odrzucié¢ wniosek

uzupetnié date i ztozy¢ podpis pod cz. D Karty

W przypadku odrzucenia wniosku wskazaé w jakich punktach czesci D Karty oceny merytorycznej wniosek nie otrzymat minimum 60% punktéw i/lub wskazac, ze nie
spetnia kryteriow z czesci B i/lub C.
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(data i podpis Oceniajgcego)

uzupetnié¢ w sytuacji odrzucenia wniosku

Nazwa kryterium Premia punktowa Spetnienie kryterium
Projekt zaktada, ze co najmniej 30% uczestnikdéw

nabedzie kwalifikacje.
1. 10 pkt o TAK ......... pkt o NIE

Dotyczy 1i 2 typu projektu.

Projekt zaktada, ze co najmniej 30% uczestnikdw
. .. vcia, 1

beda stanowity osoby powyzej 50 roku zycia 0 pkt OTAK okt O NIE

Dotyczy 1i 2 typu projektu.

Projekt jest realizowany przez Whnioskodawce,

ktory na dzien ztozenia wniosku o dofinansowanie

posiada siedzibe gtdwng na terenie wojewddztwa
3. | warmirnsko-mazurskiego. 20 pkt o TAK ......... pkt o NIE

Dotyczy 1i 2 typu projektu.

Suma uzyskanych punktow
CZESCF

PODSUMOWANIE PUNKTACII

Suma przyznanych punktéw za kryteria merytoryczne punktowe i specyficzne fakultatywne
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Czy projekt zostat skierowany do negocjac;ji?

O TAK o NIE

ZAKRES NEGOCJACII

wypetni¢ jezeli powyzej zaznaczono odpowiedz , TAK”

Nazwa kryterium Kwestie podlegajgce uzupetnieniom lub poprawieniom.
Co nalezy uzupetni¢/poprawié¢/wyjasni¢/zmienic¢?

KRYTERIA SPECYFICZNE OBLIGATORYJNE

Nie dotyczy

KRYTERIA MERYTORYCZNE ZEROJEDYNKOWE

Zgodnos¢ projektu z zapisami SZOOP RPO WiM 2014-2020 w zakresie: typu

C4. | projektu, wyboru grupy docelowej, minimalnej i maksymalnej wartosci projektu
oraz limitdw i ograniczen w realizacji projektu.
o Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie zgodny z zasadg réwnosci szans kobiet i
* | mezczyzn (w oparciu o standard minimum).
6 Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie zgodny z zasadg zrGwnowazonego
* | rozwoju.
- Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat wptyw na zasade réwnosci szans i
’ niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami.
s W trakcie oceny nie stwierdzono niezgodnosci z prawodawstwem krajowym w
* | zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.
co.

Whioskodawca wykazat, ze projekt bedzie zgodny z zasadami pomocy publicznej lub

12




pomocy de minimis.

KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE

Adekwatnos¢ doboru grupy docelowej do wtasciwego celu szczegétowego

D1.
RPO WiM 2014-2020 oraz jakos$¢ diagnozy specyfiki tej grupy.
a) opis istotnych cech uczestnikdw (osdb lub podmiotéw), ktérzy zostang objeci
wsparciem w kontekscie zdiagnozowanej sytuacji problemowej
b) opis potrzeb uczestnikdw projektu w kontekscie wsparcia, ktére ma by¢ | Nie dotyczy
udzielane w ramach projektu
. . . . . . Ni t
c) | opis barier, na ktére napotykajg uczestnicy projektu 1elia7e2)
d) opis sposobu rekrutacji uczestnikdw projektu, w tym kryteriow rekrutacji
i kwestii zapewnienia dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami
D2 Zgodnos¢ celu projektu z SZOOP RPO WiM 2014-2020 oraz adekwatnos$¢ doboru
" iopisu wskaznikéw, zrédet oraz sposobu ich pomiaru.
a) | wskazanie celu projektu
b) dobodr i opis wskaznikéw realizacji celow (wskaznikow rezultatu i produktu,
w tym wskaznikow programowych i specyficznych)
c) | wskazanie zrédet i sposobdw pomiaru wskaznikow
D3. Trafnosc opisanej analizy ryzyka nieosiggniecia zatozen projektu.
a) opis sytuacji, ktérych wystgpienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie wartosci
docelowej wskaznikdw rezultatu
b) | opis sposobu identyfikacji wystgpienia takich sytuacji (zajscia ryzyka)
a opis dziatan, ktdére zostang podjete, aby zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie
beda mogty zostaé podjete, aby zminimalizowac skutki wystgpienia ryzyka
D4 Spdjnos¢ zadan przewidzianych do realizacji w ramach projektu oraz trafnosé

doboru i opisu tych zadan.

szczegdtowy opis i uzasadnienie potrzeby realizacji zadan oraz racjonalnosé

a) o .
harmonogramu realizacji projektu

b) | przyporzadkowanie wskaznikdw realizacji do wtasciwego zadania

uzasadnienie wyboru Partneréw do realizacji poszczegdlnych zadan

c) (o ile dotyczy)
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d) sposdb, w jaki zostanie zachowana trwatosc¢ rezultatdw projektu Nie dotyczy
(o ile dotyczy)
trafno$¢ doboru wskaznikow (w tym ich wartosci docelowej dla rozliczenia
e) | kwot ryczattowych) i dokumentéw potwierdzajacych ich wykonanie (o ile
dotyczy)
D5 Adekwatnos¢ potencjatu Wnioskodawcy i Partneréw (o ile dotyczy) oraz sposobu
*  zarzadzania projektem.
a) | opis potencjatu finansowego NIy
b) opis posiadanego potencjatu kadrowego oraz sposobu jego wykorzystania
w ramach projektu
. opis posiadanego potencjatu technicznego, w tym sprzetowego i warunkéw | Nie dotyczy
lokalowych
d) | opis kadry zewnetrznej zaangazowanej do realizacji projektu
. . . Ni
e) | opis struktury zarzadzania projektem Bl
D6 Adekwatnos¢ doswiadczenia Wnioskodawcy i Partneréw (o ile dotyczy) do zakresu

realizacji projektu oraz ich potencjat spoteczny.

adekwatnos$¢ doswiadczenia Wnioskodawcy i Partnerow (o ile dotyczy) do
zakresu realizacji projektu, w tym w zakresie tematycznym, jakiego dotyczy

d projekt, na rzecz grupy docelowej, do ktérej skierowany bedzie projekt oraz na
okreslonym terytorium, ktérego bedzie dotyczy¢ realizacja projektu
b) | opis potencjatu spotecznego Wnioskodawcy i Partneréw (o ile dotyczy)

D7. Prawidtowos¢ budzetu projektu.

Kwestionowana racjonalno$é/efektywnosé, kwalifikowalno$é oraz niezbednosé wydatkéw projektu

Zadanie nr

Pozycja nr Nazwa pozycji Wartosc¢ pozycji

Proponowana wartos$¢
(jesli dotyczy)

Uzasadnienie

Kwestionowana poprawnos¢ uzasadnien kosztow

Zadanie nr

Pozycja nr Nazwa pozycji

Uzasadnienie
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Kwestionowany poziom i prawidtowos¢ cross-financingu

Kwestionowany poziom i prawidtowos¢ srodkéw trwatych

Kwestionowany poziom i prawidtowos¢ wktadu wtasnego

Kwestionowany poziom kosztow posrednich

Kwestionowana techniczna poprawnos¢ wypetnienia budzetu projektu

Czy wniosek zawiera oczywiste omytki?

O TAK — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY/POPRAWIC Z URZEDU? O NIE

UZASADNIENIE (w przypadku zauwazZenia oczywistej omytki nalezy wskazac zakres poprawy).

(data i podpis Oceniajgcego)

3 Zgodnie z art. 43 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014—-2020
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CZESCH

wypetnic¢ po zakoriczonych negocjacjach

NUMER WNIOSKU W LSI MAKS 2:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

SUMA KONTROLNA WNIOSKU ZtOZONEGO PO NEGOCJACJACH:

KRYTERIUM ETAPU NEGOCIJACII ‘

Negocjacje zakonczyty sie wynikiem pozytywnym®.
H1.

O TAK O NIE DOTYCZY O NIE — odrzuci¢ wniosek
Uzasadnienie odrzucenia wniosku

OSTATECZNA KWOTA DOFINANSOWANIA N

(data i podpis Oceniajgcego)

4 Kryterium bedzie uznane za spetnione w przypadku, gdy w wyniku negocjacji:

a) do wniosku zostaty wprowadzone korekty wskazane przez oceniajgcych w kartach oceny projektu i/lub przez przewodniczacego KOP i/lub inne zmiany wynikajgce z ustalen
dokonanych podczas negocjacji i/lub

b) KOP uzyskat i zaakceptowat informacje i wyjasnienia od wnioskodawcy dotyczgce okreslonych zapiséw we wniosku, wskazanych przez oceniajgcych w kartach oceny projektu i/lub
przewodniczgcego KOP i/lub

c) do wniosku nie zostaty wprowadzone inne zmiany niz te, ktdre wynikajg z kart oceny projektu i/lub uwag przewodniczgcego KOP i/lub ustalers wynikajacych z procesu negocjacji.
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