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Skala
punktowa

Kryterium

Dziatanie 3.1.
Inwestycje w
infrastruktur e
edukacyjn a

Wartosc¢
dofinansowania z
EFRR przypadajgca
na 1 jednostke
rezultatu

Y
kwartyl

Waga

Opis kryterium

To kryterium méwi po pierwsze, ze
nie jest wazna liczba stworzonych
rezultatdw w projekcie, ale ich koszt
wytworzenia. Im jest mniejszy niz
wynika to z alokacji EFRR dzielonej
na wskaznik rezultatu, tym wiecej
punktéw uzyskuje dany projekt.

Wartos¢ tego wskaznika mozna
zwiekszac réwniez poprzez
zwiekszanie  wkladu  wlasnego
(zmniejszanie wktadu z EFRR),

przez co projektodawca uzyskuje
lepszy wynik i wiecej punktéw.

Definicja kryterium

Kryterium oznacza warto$¢ dofinansowania z EFRR, jaka jest niezbedna
do wytworzenia 1 rezultatu w projekcie. Oznacza to zatem efektywnosc¢
wydatkowania srodkéw z funduszy strukturalnych na rezultaty stanowigce
jednoczesnie wskazniki monitorowania wdrozenia danej osi priorytetowej
RPO.

Poniewaz projekty w poszczegoélnych dziataniach roznig sie
uwarunkowaniami spoteczno-gospodarczymi, prawnymi

i instytucjonalnymi, nie okreslono konkretnych przedziatbw powyzszego
wskaznika i nie przypisano im punktéw od 1 do 4.

Dlatego w wyniku oceny kazdemu projektowi zostanie przypisana wartos¢
wskaznika, a po ocenie wszystkich projektow w konkursie (w tym
narastajgco — tgcznie z wszystkimi projektami z poprzednich konkurséw)
projekty zostang uszeregowane od najmniejszej do najwiekszej wartosci.
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Kryterium

Efektywnosc¢
ekonomiczna projektu

Skala
punktowa

1-4 punkty

Waga

5

Opis kryterium

Rezultatem w tym dziataniu bedzie
liczba studentow/uczniéw/kursantow
korzystajagcych  z  infrastruktury
wspartej w  wyniku  realizacji
projektu.

Kryterium to bedzie oceniane
poprzez analize przedstawionych

przez Beneficjenta korzysci
spoteczno-ekonomicznych oraz
kosztéw ekonomicznych

wynikajgcych z realizacji projektu
Ocena skali korzysci bedzie oceng
eksperta (w skali 1-4 pkt) zgodnie z
pytaniem: na ile zakliadane korzysci
spoteczno-ekonomiczne z projektu
przekroczg koszty ekonomiczne.

Definicja kryterium

Nastepnie projekty zostang podzielone na 4 kwartyle i | kwartyl projektow
uzyska 4 pkt 1l kwartyl — 3 pkt 11l kwartyl — 2 pkt i IV kwartyl — 1 pkt.

Poniewaz projekty r6znig sie uwarunkowaniami spoteczno-gospodarczymi,
prawnymi iinstytucjonalnymi okreslono konkretng liste korzysci dla
kazdego dziatania/poddziatania, do ktérych Beneficjent powinien sie
odnies¢ w studium wykonalnosci/biznesplanie:

Ekspert, dokonujac analizy wielokryterialnej, bedzie miat do dyspozycji
informacje o tym kryterium we wszystkich projektach z poprzednich
konkurséw.

Stworzonej liscie korzysci (patrz ponizej w tabeli) przyporzadkowano wagi
czastkowe sumujgce sie do 1,0. Przyjeto punktacje 1-4 pkt. Suma
iloczynéw ocen punktowych i wag postuzy do poréwnan poszczegélnych
projektow, zgodnie z pytaniem: na ile zakladane korzysci spoteczno-
ekonomiczne z projektu przekroczg koszty ekonomiczne?

Analiza wielokryterialna projektu przedstawia sie nastepujaco:

Korzy sci ekonomiczne Punk | Wag | Wply Koszty
ty (1- a w ekonomiczne
4) projektu
1. Wpisywanie sie w potrzeby 0,5

przedsiebiorcow, w tym
nowych inwestorow
(zapewnianie sity roboczej
0 odpowiednich
kwalifikacjach)

2. Wplyw na poprawe 0,3
poziomu ‘uczenia sie przez
calego zycie’ (w sensie
liczby uczestnikdw kurséw
pozaszkolnych i ich
jakosci) w wojewddztwie




Lp. | Kryterium Skala Waga | Opis kryterium Definicja kryterium
punktowa

warminsko-mazurskim

3. Wplyw na wzrost 0,2
kwalifikacji zawodowych
dotyczacych nowych
technik i technologii,
nowoczesnych narzedzi
pracy itp. (praktycznych
umiejetnosci poznanych w
laboratoriach, warsztatach i
innych miejscach
praktycznego nauczania)

Razem: 1,0

3 Wplyw na jakosé, 1-4 punkty 3 Kryterium punktuje projekty | Kryterium punktuje projekty zwiekszajgce bezpieczenstwo obiektow

udogodnienia i zwiekszajace bezpieczenstwo | i uzytkownikow:

bezpieczenstwo obiektéw iuzytkownikéw, a takze | > inicjatywy majace za zadanie ochrone obiektéw edukacyjnych

uzytkownikow majace na celu roztadowanie ttoku | zagrozonych w wyniku codziennej pracy lub organizowanych imprez czy
w obiektach. wydarzen (np. dziatania z zakresu prewencji i kontroli pozarow, inicjatywy
Kryterium punktuje réwniez zmierzajace do uwrazliwienia na zjawiska wandalizmu itp.) (0,2 pkt);.
rozwigzania wptywajace na poprawe | Kryterium punktuje rozwigzania wpltywajgce na poprawe jakosci
jakosci: wszelkie utatwienia / infrastruktury i jej uzytkowania:
udogodnienia dla uzytkownikéw, np. | & wyposazenie placowek szkolnych w nowoczesny sprzet dydaktyczny
wyposazenie w howoczesny sprzet (np. projektory multimedialne, komputery, urzadzenia interaktywne itp.)
dydaktyczny, analize jakosci kadry (2 pkt);

pedagogicznej, Swiadczonych  mozliwos¢ wykorzystania instytucji w ramach edukaciji przez cate zycie
ustug/ u2yte/cznoéci dla (udostepnianie np. kursy dla dorostych itp.) (0,3 pkt),
uzytkownikow. &~ budowa infrastruktury spetniajgcej obok funkcji edukacyjnej, funkcje

badawczg (dotyczy infrastruktury szkét wyzszych) (0,2 pkt),

- wspieranie inicjatyw klastrowych (0,2 pkt),

“ wprowadzenie systemow opartych na ICT dotyczacych monitorowania
skutecznosci i adekwatnosci / uzytecznosci stosowanych standardow i
metod nauczania (np. wprowadzenie monitoringu loséw absolwentow) (0,8
pkt);

& wykorzystanie strony internetowej lub innych narzedzi ICT w celu
oceny poziomu satysfakcji uzytkownikéw z otrzymanych ustug
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Kryterium

Stopien wypetnienia
polityk horyzontalnych

Komplementarnosc i
spéjnos¢ z innymi
przedsiewzieciami

w ramach réznych
programow
operacyjnych i pomocy
zewnetrznej

Skala
punktowa

1-4 punkty

1-4 punkty

Waga

2

5

Opis kryterium

Kryterium punktuje konkretne
dziatania podjete na rzecz realizacji

polityk  horyzontalnych:  réwnosc¢
mezczyzn i kobiet oraz
niedyskryminacji, zréwnowazonego
rozwoju, konkurencji oraz zamoéwien
publicznych [ spoteczenstwa
informacyjnego, w tym w
szczegOlnosci wykorzystanie

nowoczesnych, energooszczednych
rozwigzan technicznych
i technologicznych, zastosowanie
technologii przyjaznych srodowisku
przyrodniczemu lub korzystne
oddziatywanie projektu na
Srodowisko przyrodnicze, a takze
rozwdj odnawialnych zrodet energii.

Kryterium punktuje projekty
poprawiajace spojnos¢ programowsa,
bedace elementem szerszej strategii
realizowanej przez szereg projektow
komplementarnych lub tez
powigzane z projektami juz
zrealizowanymi, w trakcie realizacji
lub wybranych do realizacji w
ramach ZPORR, RPO, Krajowych
Programéw Operacyjnych
wspoétfinansowanych ze srodkéw
zagranicznych i polskich (brane sg

Definicja kryterium

edukacyjnych (np. ksztatlcgcych sie dorostych itp.) (0,3 pkt).

Kryterium punktuje konkretne rozwigzania z zakresu polityk
horyzontalnych (punktowane sg konkretne rozwigzania, suma punktéw z
wszystkich obszaréw nie moze przekroczy¢ 4 pkt):

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu ochrony srodowiska to np:

- zastosowanie technologii wykorzystujacych odnawialne zrodta energii
(0,2 pkt);

- zastosowanie nowoczesnych technologii w celu zmniejszenia kosztow
i wptywu na srodowisko (0,5 pkt);

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu wyrdwnywania szans np.:

& przygotowanie infrastruktury w taki sposdéb, ktéry utatwi dostep

z marginalizowanych grup spotecznych (np. niepetnosprawnych) (1 pkt);
& zatrudnienie kobiet lub 0s6b z marginalizowanych grup spotecznych
lub outsourcing ustug uzupetniajacych obstuge szkot przedsiebiorstwom
zatrudniajgcym osoby z marginalizowanych grup spotecznych (np.
niepetnosprawnych) (0,5 pkt);

- organizacja funkcji edukacyjnych itp. w taki sposob, aby sposob, aby
promowac¢ polityke zréwnowazonego rozwoju (0,8 pkt);

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu spoteczenstwa informacyjnego
np.:

- zastosowanie nowoczesnych technologii informacyjnych (1 pkt).

W tym kryterium punktowane beda;

“kompleksowe rozwigzania obszarowe — projekt jest kohcowym lub
jednym z koncowych elementéw wypetniajacych ostatnig luke w
istniejacej infrastrukturze na danym obszarze lub projekt jest
centralnym rozwigzaniem, ktérego realizacja umozliwi realizacje
kolejnych projektéw sferycznie umiejscowionych wobec danego
projektu (0,5 pkt)

Lprojekty dotyczace inwestycji w szkotach o profilach gastronomicznym i
hotelarskim (1 pkt)

Lprojekty szkot wyzszych dotyczace kierunkéw ksztatcenia
poszukiwanych na rynku pracy wojewédztwa warminsko-mazurskiego

(1 pkt)



Kryterium

Dziatanie 3.2. Wysoki
poziom
zabezpieczenia i
dost epno sci
medycznej i

opieku nczej
Poddziatanie 3.2.1.
Infrastruktura
ochrony zdrowia

Wartosc¢
dofinansowania z
EFRR przypadajgca
na 1 jednostke
rezultatu

Skala
punktowa

Y
kwartyl

Waga

5

Opis kryterium

tu pod uwage umowy od 1 stycznia
1999 roku). Premiowane bedg tutaj
réwniez projekty realizowane w
partnerstwach, projekty
kompleksowe (w osigganiu celu w
petni i catkowitej likwidacji problemu
na danym obszarze), projekty
dotyczace inwestycji w szkotach o
profilach gastronomicznym i
hotelarskim oraz projekty szkot
wyzszych dotyczace kierunkéw
ksztatcenia poszukiwanych na rynku
pracy wojewoddztwa warminsko-
mazurskiego.

To kryterium mowi po pierwsze, ze
nie jest wazna liczba stworzonych
rezultatow w projekcie, ale ich koszt
wytworzenia. Im jest mniejszy niz
wynika to z alokacji EFRR dzielonej
na wskaznik rezultatu, tym wiecej
punktéw uzyskuje dany projekt.
Wartos¢ tego wskaznika mozna
zwigkszac réwniez poprzez
zwiekszanie wkladu wlasnego

Definicja kryterium

Lpowigzanie z projektami infrastrukturalnymi majacymi na celu
zmniejszy¢ czas przejazdu i zwiekszy¢ dostepnosé danego miejsca
(0,2 pkt)

Lprojekty, ktére powoduja, ze w petni sg wykorzystywane mozliwosci
istniejacej infrastruktury (0,3 pkt)

Llokalizacje projektu na obszarze o odpowiednigj infrastrukturze
(wodociagi, kanalizacja, komunikacja itp.) (0,2 pkt)

Lkontynuacja badz uzupetnienie projektéw zrealizowanych ze srodkéw
pomocowych (fundusze strukturalne, przedakcesyjne, kontrakt
wojewaodzki itp.) (0,3 pkt)

Lwpisywanie sie w systemy zarzadzania, promocji i komunikacji
odnosnie dziatan edukacyjnych, dzieki ktbrym mozna nawigzac¢
wspolprace z innymi obszarami i przyciggna¢ wieksza liczbe odbiorcow
(0,2 pkt);

— projekty realizowane w porozumieniach (0,3 pkt).

Kryterium oznacza warto$¢ dofinansowania z EFRR, jaka jest niezbedna
do wytworzenia 1 rezultatu w projekcie. Oznacza to zatem efektywnosc¢
wydatkowania srodkéw z funduszy strukturalnych na rezultaty stanowigce
jednoczesnie wskazniki monitorowania wdrozenia danej osi priorytetowej
RPO.

Poniewaz projekty w poszczegoélnych dziataniach réznig sie
uwarunkowaniami spoteczno-gospodarczymi, prawnymi

i instytucjonalnymi, nie okreslono konkretnych przedziatbw powyzszego
wskaznika i nie przypisano im punktéw od 1 do 4.

Dlatego w wyniku oceny kazdemu projektowi zostanie przypisana wartos¢
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Kryterium

Efektywnosc¢
ekonomiczna projektu

Skala
punktowa

1-4 punkty

Waga

5

Opis kryterium

(zmniejszanie wkiadu z EFRR),
przez co projektodawca uzyskuje
lepszy wynik i wiecej punktow.
Rezultatem w tym dziataniu bedzie
liczba specjalistycznych badan
wykonanych sprzetem zakupionym
w projekcie / w przypadku projektow
nierealizujgcych zakupu sprzetu
rezultatem bedzie liczba oséb
korzystajacych z rozbudowanej
zmodernizowanej infrastruktury.

Kryterium to bedzie oceniane
poprzez analize przedstawionych
przez Beneficjenta korzysci
spoteczno-ekonomicznych oraz
kosztéw ekonomicznych
wynikajgcych z realizacji projektu.
Ocena skali korzysci bedzie oceng
eksperta (w skali 1-4 pkt) zgodnie z
pytaniem: na ile zaktadane korzysci
spoteczno-ekonomiczne z projektu
przekrocza koszty ekonomiczne.

Definicja kryterium

wskaznika, a po ocenie wszystkich projektow w konkursie (w tym
narastajaco — tacznie z wszystkimi projektami z poprzednich konkurséw)
projekty zostang uszeregowane od najmniejszej do najwiekszej wartosci.
Nastepnie projekty zostang podzielone na 4 kwartyle i | kwartyl projektéw
uzyska 4 pkt Il kwartyl — 3 pkt 11l kwartyl — 2 pkt i IV kwartyl — 1 pkt.

Poniewaz projekty réznig sie uwarunkowaniami spoteczno-gospodarczymi,
prawnymi i instytucjonalnymi okreslono konkretng liste korzysci dla
kazdego dziatania/poddziatania, do ktérych Beneficjent powinien sie
odnies¢ w studium wykonalnosci/biznesplanie:

Ekspert, dokonujac analizy wielokryterialnej, bedzie miat do dyspozycji
informacje o tym kryterium we wszystkich projektach z poprzednich
konkurséw.

Stworzonej lidcie korzysci (patrz ponizej w tabeli) przyporzadkowano wagi
czastkowe sumujace sie do 1,0. Przyjeto punktacje 1-4 pkt. Suma
iloczynéw ocen punktowych i wag postuzy do poréwnan poszczegdlnych
projektow, zgodnie z pytaniem: na ile zaktadane korzysci spoteczno-
ekonomiczne z projektu przekroczg koszty ekonomiczne?

Analiza wielokryterialna projektu przedstawia sie nastepujaco:

Korzy $ci ekonomiczne Punk | Wag | Wptly Koszty
ty (1- a w ekonomiczne
4) projektu
1. Wplyw na poziom leczenia 0,5
(jakosc)
2. Wplyw na poprawe 0,3

dostepnosci ustug
medycznych w
restrukturyzowanych

szpitalach
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Kryterium

Zasadnos¢ realizacji
projektu

Stopien wypetnienia
polityk horyzontalnych

Skala
punktowa

1-4 punkty

1-4 punkty

Waga

3

2

Opis kryterium

Kryterium punktuje zasadno$¢
projektow: ocene stopnia
zaspokojenia potrzeb spotecznych,
zapotrzebowanie na dang
inwestycje na okreslonym obszarze,
wptyw projektu na rozwoj ochrony
zdrowia, zachowanie proporcji
ustalonego zakresu zadan w
stosunku do potrzeb danej jednostki
(czy odpowiedni wybor —
termomodernizacja, czy
doposazenie oddziatu, zakup
takiego czy innego sprzetu itp.).
Bedzie to oceniane miedzy innymi
na podstawie zwiekszenia
osigganych wskaznikow rezultatéw
w stosunku do stanu z przed
realizacji zadania (np. ilo$¢
pacjentéw danej jednostki, ilos¢
wykonanych badan, zabiegdéw, ilosé
zdiagnozowanych chorob, ilos¢
zmodernizowanej powierzchni, itp.).

Kryterium punktuje konkretne
dziatania podjete na rzecz realizacji
polityk horyzontalnych: réwnosc¢
mezczyzn i kobiet oraz
niedyskryminaciji, zréwnowazonego
rozwoju, konkurencji oraz zamoéwien
publicznych i spoteczenstwa
informacyjnego, w tym w

Definicja kryterium

3. Wplyw na realizacje celow 0,2
Strategii Rozwoju Ochrony
Zdrowia w Polsce na lata
2007-2013

Razem: 1,0

Kryterium to bedzie oceniane m.in. na podstawie zwiekszenia osigganych
wskaznikéw rezultatéw w stosunku do stanu z przed realizacji zadania (np.
ilos¢ pacjentéw danej jednostki, ilos¢ wykonanych badan, zabiegdw, ilosé
zdiagnozowanych chordb, ilos¢ zmodernizowanej powierzchni, itp.). A
zatem ocenie podlega¢ bedg nastepujace kwestie:

L stopien zaspokojenia potrzeb spotecznych (0,5 pkt)

- zapotrzebowanie na dang inwestycje na okreslonym obszarze (0,5 pkt)
~ wplyw projektu na rozwoéj ochrony zdrowia (1 pkt)

- wplyw projektu na poprawe jakosci i dostepu do badan medycznych (1
pkt)

- zachowanie proporcji ustalonego zakresu zadan w stosunku do
potrzeb danej jednostki (czy odpowiedni wybér — termomodernizacja, czy
doposazenie oddziatu, zakup takiego czy innego sprzetu itp.) (1pkt).

Kryterium punktuje konkretne rozwigzania z zakresu polityk
horyzontalnych (punktowane sg konkretne rozwigzania, suma punktéw ze
wszystkich obszaréw nie moze przekroczy¢ 4 pkt):

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu ochrony srodowiska to np:

> wymiany wyeksploatowanych nosnikdw energii na bardziej
ekonomiczne i ekologiczne (0,5 pkt),

- zastosowanie technologii wykorzystujacych odnawialne zrodta energii
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Kryterium

Komplementarnosc i
Spojnos¢ z innymi
przedsiewzieciami

w ramach réznych
programéw
operacyjnych i pomocy
zewnetrznej

Skala
punktowa

1-4 punkty

Waga

5

Opis kryterium

szczegolnosci wykorzystanie
nowoczesnych, energooszczednych
rozwigzan technicznych

i technologicznych, zastosowanie
technologii przyjaznych srodowisku
przyrodniczemu lub korzystne
oddziatywanie projektu na
Srodowisko przyrodnicze, a takze
rozwdj odnawialnych zrodet energii.

Kryterium punktuje projekty
poprawiajace spojnos¢ programowsa,
bedace elementem szerszej strategii
realizowanej przez szereg projektow
komplementarnych lub tez
powigzane z projektami juz
zrealizowanymi, w trakcie realizacji
lub wybranych do realizacji w
ramach ZPORR, RPO, Krajowych
Programéw Operacyjnych
wspoétfinansowanych ze srodkéw
zagranicznych i polskich (brane sg
tu pod uwage umowy od 1 stycznia
1999 roku).

Premiowane bedg tutaj rowniez
projekty realizowane w
partnerstwach, a takze projekty
kompleksowe (w osigganiu celu w
petni i catkowitej likwidacji problemu
na danym obszarze).

Definicja kryterium

(0,5 pkt);

- zastosowanie nowoczesnych technologii w celu zmniejszenia kosztow
eksploatacyjnych i wptywu na srodowisko (0,5 pkt)

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu wyrdwnywania szans np.:

- przygotowanie infrastruktury w taki sposob, ktéry utatwi dostep
marginalizowanych grup spotecznych (np. niepetnosprawnych) (1 pkt)

& stworzenie systemu mobilnosci wykorzystujacego rézne urzadzenia
(np. wozki do transportu wewnatrz budynkéw) w celu umozliwienia
korzystania z ustug osobom zaleznym lub majgcym problemy z
poruszaniem sie (matki z matymi dzie¢mi, osoby starsze itp.) (1 pkt)
Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu spoteczenstwa informacyjnego
np.:

zastosowanie nowoczesnych technologii informacyjnych (np. mozliwo$¢
podtaczenia sprzetu medycznego do sieci internetowej) (0,5 pkt).

W tym kryterium punktowane beda;

L kompleksowe rozwigzania obszarowe — projekt jest koncowym lub

jednym z koncowych elementow wypetniajacych ostatnia luke w istniejacej

infrastrukturze na danym obszarze lub projekt jest centralnym
rozwigzaniem, ktérego realizacja umozliwi realizacje kolejnych projektow
sferycznie umiejscowionych wobec danego projektu (0,5 pkt)

L powigzanie z projektami infrastrukturalnymi majgcymi na celu

zmniejszy¢ czas przejazdu i zwiekszy¢ dostepnos¢ danego miejsca (0,3

pkt)

& projekty, ktére powoduja, ze w petni sg wykorzystywane mozliwosci

istniejacej infrastruktury (0,5 pkt)

& |okalizacje projektu na obszarze o odpowiedniej infrastrukturze

(wodociagi, kanalizacja, komunikacja itp.) (0,2 pkt)

& kontynuacja badz uzupeltnienie projektow zrealizowanych ze srodkéw

pomocowych (fundusze strukturalne, przedakcesyjne, kontrakt wojewodzki

itp.) (2 pkt)

- wpisywanie sie w systemy zarzadzania, promocji i komunikacji
odnosnie dziatan ochrony zdrowia, dzieki ktbrym mozna nawigzac
wspoiprace z innymi obszarami i przyciggna¢ wieksza liczbe odbiorcow
(0,5 pkt).
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2

Kryterium

Dziatanie 3.2. Wysoki
poziom
zabezpieczenia i
dost epno $ci
medycznej i

opieku nczej
Poddziatanie 3.2.2.
Pozostata
Infrastruktura
spoteczna

Wartosé
dofinansowania z
EFRR przypadajagca
na 1 jednostke
rezultatu

Efektywnosc¢
ekonomiczna projektu

Skala
punktowa

(Y
kwartyl

1-4 punkty

Waga

5

Opis kryterium

To kryterium mowi po pierwsze, ze
nie jest wazna liczba stworzonych
rezultatow w projekcie, ale ich koszt
wytworzenia. Im jest mniejszy niz
wynika to z alokacji EFRR dzielonej
na wskaznik rezultatu, tym wiecej
punktéw uzyskuje dany projekt.
Wartos$¢ tego wskaznika mozna
zwigkszac réwniez poprzez
zwiekszanie wkladu wlasnego
(zmniejszanie wkiadu z EFRR),
przez co projektodawca uzyskuje
lepszy wynik i wiecej punktow.
Rezultatem w tym dziataniu bedzie
liczba os6b korzystajacych z
infrastruktury.

Kryterium to bedzie oceniane
poprzez analize przedstawionych
przez Beneficjenta korzysci
spoteczno-ekonomicznych oraz
kosztow ekonomicznych
wynikajgcych z realizacji projektu
Ocena skali korzysci bedzie oceng
eksperta (w skali 1-4 pkt) zgodnie z

Definicja kryterium

Kryterium oznacza warto$¢ dofinansowania z EFRR, jaka jest niezbedna
do wytworzenia 1 rezultatu w projekcie. Oznacza to zatem efektywnosc¢
wydatkowania srodkéw z funduszy strukturalnych na rezultaty stanowigce
jednoczesnie wskazniki monitorowania wdrozenia danej osi priorytetowej
RPO.

Poniewaz projekty w poszczegoélnych dziataniach réznig sie
uwarunkowaniami spoteczno-gospodarczymi, prawnymi

i instytucjonalnymi, nie okreslono konkretnych przedziatéw powyzszego
wskaznika i nie przypisano im punktéw od 1 do 4.

Dlatego w wyniku oceny kazdemu projektowi zostanie przypisana wartos¢
wskaznika, a po ocenie wszystkich projektow w konkursie (w tym
narastajgco — tgcznie z wszystkimi projektami z poprzednich konkurséw)
projekty zostang uszeregowane od najmniejszej do najwiekszej wartosci.
Nastepnie projekty zostang podzielone na 4 kwartyle i | kwartyl projektow
uzyska 4 pkt Il kwartyl — 3 pkt 11l kwartyl — 2 pkt i IV kwartyl — 1 pkt.

Poniewaz projekty réznig sie uwarunkowaniami spoteczno-gospodarczymi,
prawnymi i instytucjonalnymi okre$lono konkretng liste korzysci dla
kazdego dzialania/poddziatania, do ktorych Beneficjent powinien sie
odnies¢ w studium wykonalnosci/biznesplanie:

Ekspert, dokonujac analizy wielokryterialnej, bedzie miat do dyspozycji
informacje o tym kryterium we wszystkich projektach z poprzednich
konkursow.

Stworzonej liscie korzysci (patrz ponizej w tabeli) przyporzadkowano wagi
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3

Kryterium

Zasadnos¢ realizacji
projektu

Skala
punktowa

1-4 punkty

Waga

3

Opis kryterium

pytaniem: na ile zaktadane korzysci
spoteczno-ekonomiczne z projektu
przekrocza koszty ekonomiczne

Kryterium punktuje zasadno$¢
projektow: ocene stopnia
zaspokojenia potrzeb spotecznych,
zapotrzebowanie na dang
inwestycje na okreslonym obszarze,
wptyw projektu na rozwoj
infrastruktury spotecznej,
zachowanie proporcji ustalonego

Definicja kryterium

czastkowe sumujgce sie do 1,0. Przyjeto punktacje 1-4 pkt. Suma
iloczynéw ocen punktowych i wag postuzy do poréwnan poszczegdlnych
projektow, zgodnie z pytaniem: na ile zaktadane korzysci spoteczno-
ekonomiczne z projektu przekroczg koszty ekonomiczne?

Analiza wielokryterialna projektu przedstawia sie nastepujgco:

Korzy sci ekonomiczne Punk | Wag | Wply Koszty
ty (1- a w ekonomiczne
4) projektu
1. Wplyw na jakos$¢ osrodkow 0,5

uzaleznien dla dzieci i
miodziezy lub osob
dorostych,, wsparcia oséb
niepetnosprawnych
(taczenie funkcji
diagnostycznych,
rehabilitacyjnych,
terapeutycznych,
noclegowych)

2. Wprowadzenie nowych 0,3
funkcji — opieki paliatywnej,
opieki dlugoterminowe;j

3. Wplyw na realizacje celow 0,2
Strategii Rozwoju Ochrony
Zdrowia w Polsce na lata
2007-2013

Razem: 1,0

Kryterium to bedzie oceniane m.in. na podstawie zwiekszenia osigganych
wskaznikéw rezultatéw w stosunku do stanu z przed realizacji zadania (np.
ilos¢ pacjentéw danej jednostki, ilos¢ wykonanych badan, zabiegdw, ilosé
zdiagnozowanych chordb, ilos¢ zmodernizowanej powierzchni, itp.). A
zatem ocenie podlega¢ bedg nastepujgce kwestie:

L stopien zaspokojenia potrzeb spotecznych (0,5 pkt)

- zapotrzebowanie na dang inwestycje na okreslonym obszarze (0,5 pkt)
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5

Kryterium

Stopien wypehnienia
polityk horyzontalnych

Komplementarno$¢ i
spéjnos¢ z innymi
przedsiewzieciami

Skala
punktowa

1-4 punkty

1-4 punkty

Waga

2

5

Opis kryterium

zakresu zadan w stosunku do
potrzeb danej jednostki. Bedzie to
oceniane miedzy innymi na
podstawie zwiekszenia osigganych
wskaznikéw rezultatow w stosunku
do stanu z przed realizacji zadania
(np. ilo$¢ pensjonariuszy danego
o$rodka, powierzchnia
zmodernizowanego osrodka, itp.).

Kryterium punktuje konkretne
dziatania podjete na rzecz realizacji
polityk horyzontalnych: rownos¢
mezczyzn i kobiet oraz
niedyskryminacji, zrbwnowazonego
rozwoju, konkurencji oraz zamowien
publicznych i spoteczenstwa
informacyjnego, w tym w
szczegolnosci wykorzystanie
nowoczesnych, energooszczednych
rozwigzan technicznych

i technologicznych, zastosowanie
technologii przyjaznych srodowisku
przyrodniczemu lub korzystne
oddziatywanie projektu na
Srodowisko przyrodnicze, a takze
rozwdj odnawialnych zrodet energii.

Kryterium punktuje projekty
poprawiajgce spo6jnos¢ programowa,
bedace elementem szerszej strategii

Definicja kryterium

S wplyw projektu na rozwéj ochrony zdrowia (1 pkt)

~ wplyw projektu na poprawe jako$ci i dostepu do badan medycznych (1

pkt)

- zachowanie proporcji ustalonego zakresu zadan w stosunku do
potrzeb danej jednostki (czy odpowiedni wybor — termomodernizacja,
czy doposazenie oddziatu, zakup takiego czy innego sprzetu itp.)
(1pkt).

Kryterium punktuje konkretne rozwigzania z zakresu polityk
horyzontalnych (punktowane sg konkretne rozwigzania, suma punktéw ze
wszystkich obszaréw nie moze przekroczyc¢ 4 pkt):

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu ochrony srodowiska to np:

- wymiany wyeksploatowanych nosnikow energii na bardziej

ekonomiczne i ekologiczne (0,5 pkt),

- zastosowanie technologii wykorzystujacych odnawialne zrodta energii

(0,5 pkt);

- zastosowanie nowoczesnych technologii w celu zmniejszenia kosztow

eksploatacyjnych i wplywu na $srodowisko (0,5 pkt)

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu wyréwnywania szans np.:

& przygotowanie infrastruktury w taki sposdéb, ktéry utatwi dostep

marginalizowanych grup spotecznych (np. niepetnosprawnych) (1 pkt)

& stworzenie systemu mobilnosci wykorzystujgcego rézne urzadzenia

(np. wézki do transportu wewnatrz budynkéw) w celu umozliwienia

korzystania z ustug osobom zaleznym lub majgcym problemy z

poruszaniem sie (matki z matymi dzie¢mi, osoby starsze itp.) (1 pkt)

Wplyw na polityki horyzontalne z zakresu spoteczenstwa informacyjnego

np.:

- zastosowanie nowoczesnych technologii informacyjnych (np.
mozliwos$¢ podigczenia sprzetu medycznego do sieci internetowej) (0,5
pkt).

W tym kryterium punktowane beda:

- kompleksowe rozwigzania obszarowe — projekt jest koncowym lub

jednym z koncowych elementéw wypetniajgcych ostatnig luke w istniejgcej
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Kryterium Skala Waga
punktowa

w ramach réznych

programéw

operacyjnych i pomocy

zewnetrznej

Opis kryterium

realizowanej przez szereg projektow
komplementarnych lub tez
powigzane z projektami juz
zrealizowanymi, w trakcie realizacji
lub wybranych do realizacji w
ramach ZPORR, RPO, Krajowych
Programéw Operacyjnych
wspoéifinansowanych ze srodkéw
zagranicznych i polskich (brane sg
tu pod uwage umowy od 1 stycznia
1999 roku).

Premiowane beda tutaj réwniez
projekty realizowane w
partnerstwach, a takze projekty
kompleksowe (w osigganiu celu w
petni i catkowitej likwidacji problemu
na danym obszarze).

Definicja kryterium

infrastrukturze na danym obszarze lub projekt jest centralnym

rozwigzaniem, ktérego realizacja umozliwi realizacje kolejnych projektow

sferycznie umiejscowionych wobec danego projektu (0,5 pkt)

& powigzanie z projektami infrastrukturalnymi majgcymi na celu

zmniejszy¢ czas przejazdu i zwiekszy¢ dostepnos¢ danego miejsca (0,3

pkt)

- projekty, ktére powoduja, ze w petni sg wykorzystywane mozliwosci

istniejacej infrastruktury (0,5 pkt)

& lokalizacje projektu na obszarze o odpowiedniej infrastrukturze

(wodociagi, kanalizacja, komunikacja itp.) (0,2 pkt)

& kontynuacja badz uzupeltnienie projektow zrealizowanych ze srodkéw

pomocowych (fundusze strukturalne, przedakcesyjne, kontrakt wojewodzki

itp.) (2 pkt)

- wpisywanie sie w systemy zarzadzania, promocji i komunikacji
odnosnie dziatan ochrony zdrowia, dzieki ktbrym mozna nawigzac
wspolprace z innymi obszarami i przyciggna¢ wieksza liczbe odbiorcow
(0,5 pkt).



