MARSZALEK
WOJEWODZTWA WARMINSKO-MAZURSKIEGO

Olsztyn, dnia 20.01.2021 r.
0S-PS.7222.49.2018

Decyzja

Na podstawie art. 192 w zwiazku z art. 215 ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2020 r, poz. 1219 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r., poz. 256, ze
zm.), po rozpatrzeniu wniosku przedtozonego przez ZDROWY DROB Sp. z 0.0., ul. Jesienna
3, 10-370 Olsztyn NIP 7393919292, REGON 381340500 o zmian¢ decyzji Wojewody
Warminsko-Mazurskiego z dnia 16 maja 2006 r., znak: SR.1.6619-6-7/05/06 udzielajace;
pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do chowu drobiu o wiecej niz 40 000
stanowisk - Fermy Drobiu potozonej w miejscowosci Trekusek, gmina Purda, powiat
olsztynski, woj. warminsko-mazurskie

orzekam:

zmieni¢, na wniosek Strony, decyzje Wojewody Warminsko - Mazurskiego
z dnia 16 maja 2006 r., znak: SR.1.6619-6-7/05/06, udzielajaca ZDROWY DROB Sp. z
0.0., ul. Jesienna 3, 10-370 Olsztyn, NIP 7393919292, REGON 381340500, pozwolenia
zintegrowanego na prowadzenie instalacji do chowu drobiu o wiecej niz 40 000
stanowisk - Fermy Drobiu polozonej w miejscowosci Trekusek, gmina Purda, zmieniona
decyzjami Marszalka Wojewédztwa Warminsko-Mazurskiego: z dnia 09.08.2011 r., znak:
0S-PS.7222.9.2011, z dnia 12.11.2014 r., znak: OS-PS.7222.62.2014, z dnia 20.07.2016 r.,
znak: OS-PS.7222.45.2016 oraz z dnia 18.01.2019 r., znak OS-PS.7222.94.2018
w nastepujacy sposob:

1. W rozdziale I, pkt 1 otrzymuje brzmienie:
1. Charakterystyka instalacji, zastosowanych urzadzen i technologii

Ferma Drobiu w Trekusku jest dzierzawiona przez ZDROWY DROB Sp. z 0.0. w
Olsztynie od INDYKPOL S.A. w Olsztynie. Na fermie prowadzony jest $cidtkowy tucz
indora rasy ci¢zkiej BIG-6, BUT-6 lub TP-7 od 6-tego do 20+21-go tygodnia zycia oraz tucz
indyczki od 6-tego do 14-go tygodnia zycia. Maksymalna potencjalna obsada drobiu w
kazdym budynku inwentarskim z uwzglgdnieniem minimalnych warunkow jakie musza
posiada¢ stanowiska dla drobiu bgdzie wynosi¢ ok. 3217 sztuk indorow i indyczek, za$
maksymalna potencjalna obsada fermy wynosi 128 680 sztuk (3088 DJP).Tucz indora bedzie
trwat ok. 15 tygodni, a tucz indyczki ok. 9 tygodni. W ciggu roku przewiduje si¢ 3 cykle
produkcyjne. Na poczatku w kazdym budynku inwentarskim maksymalna poczatkowa obsada
bedzie wynosita ok. 3015 sztuk indoréw i 753 szt. indyczek, a poczatkowa obsada catej fermy
wyniesie 150 720 sztuk drobiu (3617 DJP). W okresie pierwszych tygodni liczebno$¢ stada
bedzie zmniejsza¢ si¢ z powodu naturalnych upadkoéw oraz selekcji. Naturalne upadki
indorow beda wynosi¢ ok. 5% stada, za$ indyczki ok. 3,5 % stada. W czasie trwania cyklu
chowu bedg stosowane tzw. ubiorki (sprzedaz w celu zmniejszenia liczebnosci zwierzat). Na
koniec 10 tygodnia tuczu bgdzie przeprowadzana selekcja indoréw, ktdra zmniejsza obsade o
ok. 5 %. Indyczki przeznaczone do uboju ok. 728 szt. zdejmowane sg po ukonczeniu 14-tego
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tygodnia zycia (w 9-tym tygodniu tuczu), za$ indory po ukonczeniu 20-tego tygodnia zycia
(w 15-tym tygodniu tuczu). Na skutek upadkéw i odstawy indyczki, obsada pojedynczego
indycznika zmniejsza si¢ do ok. 2915 szt. indora na poczatku 11 tygodnia tuczu. Odstawa
gléwna na zakonczenie cyklu produkcyjnego wynosi ok. 2724 szt. indora. Produkcja bedzie
prowadzona pod stata kontrolg z zachowaniem dobrostanu zwierzat w trakcie catego cyklu
produkcyjnego.

Tucz indykéw  prowadzony jest w 40 indycznikach, zgrupowanych
w czterech sektorach po 10 budynkow. Wszystkie budynki wyposazone sg w system
wentylacji mechanicznej sterowanej automatycznie, z wentylatorami dachowymi
I szczytowymi, ktora zapewnia utrzymanie odpowiedniej temperatury wewnatrz pomieszczen.
Lacznie na budynkach fermy zainstalowanych jest 520 wentylatorow mechanicznych. Praca
wentylatoroéw dachowych regulowana jest ptynnie przy zastosowaniu sterownikow wentylacji
1 ogrzewania. Wewnatrz kazdego budynku znajduje si¢ ponadto 6 mieszaczy regulujacych
mikroklimat panujacy w hali produkcyjne;j.

Do karmienia ptakow stosowana jest wylacznie pasza granulowana, ktoéra
magazynowana jest w silosach (o pojemnosci 15 m® kazdy), usytuowanych na zewnatrz
budynkéw. Z siloséw przenosnikiem spiralnym pasza podawana jest do kosza zasypowego
wewnatrz budynkéw, a nastgpnie przenosnikiem fancuchowym do karmidet. Pojenie indykéw
odbywa si¢ w sposob automatyczny, za pomoca poidet dzwonowych.

Po zakonczeniu kazdego cyklu nastepuje 2+3 tygodniowa przerwa w tuczu,
przeznaczona na usunig¢cie obornika, czyszczenie 1 dezynfekcje hal oraz przygotowanie
budynkéw do wstawienia kolejnego stada. Czyszczeniem obiektéw inwentarskich oraz
odbiorem powstajacego obornika zajmuje si¢ specjalistyczna firma zewngtrzna oferujgca
ustugi w tym zakresie. Budynki czyszczone sg najpierw ,,na sucho” i wstepnie sptukiwane
woda, a nastepnie myte pod wysokim ci$nieniem cieptg lub zimng woda z dodatkiem $rodkow
myjaco-dezynfekujacych. Najpierw przeprowadzana jest dezynfekcja wstepna, nastgpnie na
posadzke rozktadana jest Scidtka i wykonywany jest oprysk grzybobdjczy. Po zaScieleniu,
wykonaniu oprysku $ciotki i po wstawieniu sprzetu, przeprowadza si¢ koncowa dezynfekcje
polegajaca na zamglawianiu budynku parg wodng (termozamglawianie) z dodatkiem $rodka
dezynfekcyjnego. Po wysuszeniu hali i po okresie kilkudniowego odpoczynku obiekt jest
gotowy do przyjecia nowego stada.

Ogrzanie indycznikow w zalezno$ci od potrzeb (w przypadku znacznych spadkow
temperatur) zapewniaja nagrzewnice gazowe i promienniki, spalajace gaz ptynny — propan
oraz propan-butan. W budynkach 17-32 zainstalowane sa promienniki opalane gazem
pltynnym, po 30 szt. na kazdy budynek, o mocy cieplnej 5 kWt kazdy. W budynkach nr 1-16 i
33-40, zainstalowane sg po dwie nagrzewnice o mocy 70 kW kazda. £.aczna moc wszystkich
urzadzen grzewczych zainstalowanych w indycznikach wynosi ok. 5,76 MW. Czas pracy
nagrzewnic wynosi 2400 h/rok.

W sklad instalacji wchodza nast¢pujace obiekty i urzadzenia:

— 40 budynkow inwentarskich,

— 4 magazyny Srodkow dezynfekcyjnych,

— 4 magazyny lekow,

— silosy na pasze¢ — 80 sztuk,

— 2 agregaty pradotwodrcze o mocy 200 kW kazdy,

— zbiorniki na gaz ptynny propan — 23 sztuki (20 o pojemnosci 6,7 m
o pojemnosci 4,85 m®),

— zbiorniki na gaz plynny propan-butan — 4 sztuki (2 o pojemnosci 54 m?
i 2 0 pojemnosci 70 m®)

oraz infrastruktura towarzyszaca:
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— 4 budynki socjalne wraz z kottami o mocy 23,3 kW kazdy,
— budynek biurowy wraz z kotlem o mocy 32,0 kW,

Ponadto na terenie fermy znajduje si¢ ujecie wody podziemnej wraz ze stacja
uzdatniania wody, nie b¢dace przedmiotem niniejszego pozwolenia zintegrowanego.

2. W rozdziale I, pkt 2 otrzymuje brzmienie:

2. Parametry pracy instalacji
Parametry produkcyjne instalacji nie moga by¢ wieksze niz:

— ilo$¢ wytworzonego obornika — 12000 Mg/rok,

— zuzycie stomy — 1200 Mg/rok,

—  zuzycie paszy — 19 166 Mg/rok,

—  zuzycie wody — 50 513 m3/rok, w tym na potrzeby technologiczne — 39 372 m3/rok i
socjalno — bytowe — 11 141 m3/rok,

— zuzycie energii elektrycznej — 2000 MWh/rok,

—  zuzycie gazu ptynnego — 190 Mg/rok,

—  zuzycie preparatow witaminowo-mineralnych i lekow — 4,2 Mg/rok,

—  zuzycie preparatOw ograniczajacych emisje amoniaku — 4 Mg/rok.

3. W rozdziale I11, pkt 1 otrzymuje brzmienie:
1. Wprowadzanie gazéw i pylow do powietrza

Wielko$¢ emisji dopuszczalnej dla zrodel powstawania i miejsc wprowadzania
substancji do powietrza z instalacji - zgodnie z tabelami nr 1, 2 oraz 2a.

Tabelanr 1
Emisja
Nr Emitora Nazwa obiektu/zrodlo emisji Zanieczyszczenia dopusz_czalna £
emitora
[ka/h]
Budynki o nr od 1 do 16, na kazdym NH3 0,01301
budynku po: H.S 0,00044
pyt og. 0,05948
E-1 do E-7 7 wentylatorow dachowych - wylot PM2,5 0,00059
pionowy zadaszony, wydajnosé¢ 6300 PM10 0,02684
m3/h SO; 0,000005
NO; 0,000676
CO 0,000647
NH; 0,01693
H.S 0,00057
pyt og. 0,02332
E-8 do E-11 PM2,5 0,00023
4 wentylatory dachowe - wylot pionowy PM10 0,01053
zadaszony, wydajnoéé 8200 m®/h SO, 0,000006
NO: 0,000879
Cco 0,000842




NHs3 0,07154

H.S 0,00244

E-12 *2 wentylatory szczytowe - wylot pyt og. 0,05367
boczny zadaszony**, wydajnos¢ 40800 PM2,5 0,00053

m3/h PM10 0,02422

SO; 0,000030

NO; 0,004376

CO 0,004191

Budynki o nr od 17 do 20, na kazdym NHs 0,01301

budynku po: H.S 0,00044

pyt og. 0,05948

E-1do E7 7 wentylatorow dachowych - wylot PM2,5 0,00059
pionowy zadaszony, wydajno$¢ 6300 PM10 0,02684

m3/h SO2 0,000005

NO; 0,000727

CO 0,000693

NH; 0,01693

H.S 0,00057

E8 do E11 4 wentylatory dachowe - wylot pionowy pyt og. 0,02332
zadaszony, wydajno$é¢ 8200 m3/h PM2,5 0,00023

PM10 0,01053

SO, 0,000006

NO> 0,000947

CO 0,000902

*2 wentylatory szczytowe - wylot NH; 0,07154

boczny zadaszony**, wydajno$¢ 40800 H,S 0,00244

E-12 m3h pyl og. 0,05367
PM2,5 0,00053

PM10 0,02422

SO; 0,000031

NO; 0,004711

CO 0,004489

Budynki o nr od 21 do 24, na kazdym NH3 0,01301

budynku po: H.S 0,00044

pyt og. 0,05948

E-1do E-7 7 wentylatorow dachowych - wylot PM2,5 0,00059
pionowy zadaszony, wydajnos¢ 6300 PM10 0,02684

m3/h SO, 0,000004

NO; 0,000686

CO 0,000663

NH; 0,01693

H2S 0,00057

pyt og. 0,02332

PM2,5 0,00023

E-8 do E-11 |4 wentylatory dachowe - wylot pionowy PM10 0,01053
zadaszony, wydajno$é¢ 8200 m3/h SO, 0,000006

NO; 0,000893

CO 0,000863

NH; 0,07154

H.S 0,00244

*2 wentylatory szczytowe - wylot pyt og. 0,05367

E-12 boczny zadaszony, wydajno§¢ 40800 PM2,5 0,00053
m/h PM10 0,02422

SO, 0,000033

NO; 0,004964

CO 0,004801




Budynki o nr od 25 do 32, na kazdym NH; 0,01301

budynku po: H,S 0,00044

pylt og. 0,05948

E-1do E-7 7 wentylatorow dachowych - wylot PM2,5 0,00059
pionowy zadaszony, wydajnosé¢ 6300 PM10 0,02684

m3/h SOz 0,000005

NO2 0,000727

Cco 0,000704

NHs 0,01693

H2S 0,00057

pyt og. 0,02332

PM2,5 0,00023

E-8 do E-11 |4 wentylatory dachowe - wylot pionowy PM10 0,01053
zadaszony, wydajno$¢ 8200 m3/h SO, 0,000006

NO2 0,000947

Cco 0,000916

NHs 0,07154

H.S 0,00244

*2 wentylatory szczytowe - wylot pyt og. 0,05367

E-12 boczny zadaszony**, wydajnos¢ 40800 PM2,5 0,00053
méh PM10 0,02422

SO2 0,000031

NO> 0,004711

Cco 0,004556

Budynki o nr od 33 do 40, na kazdym NH3 0,01301

budynku po: H2S 0,00044

pyt og. 0,05948

E-1do E-7 7 wentylatorow dachowych - wylot PM2,5 0,00059
pionowy zadaszony, wydajnos$¢ 6300 PM10 0,02684

m3/h SO2 0,000004

NO2 0,000637

Cco 0,000610

NH; 0,01693

H.S 0,00057

pyt og. 0,02332

PM2,5 0,00023

E-8 do E-11 |4 wentylatory dachowe - wylot pionowy PM10 0,01053
zadaszony, wydajnos¢ 8200 m®/h SO, 0,000006

NO2 0,000829

Cco 0,000794

NHs 0,07154

H.S 0,00244

*2 wentylatory szczytowe - wylot pyt og. 0,05367

E-12 boczny zadaszony**, wydajno$¢ 40800 PM2,5 0,00053
m/h PM10 0,02422

SO2 0,000031

NO2 0,004612

Cco 0,004416

* jeden z emitoréw szczytowych stanowi emitor rezerwowy wlaczany jedynie sporadycznie w trakcie duzych upaléw (podczas
normalnego funkcjonowania instalacji emitor ten nie jest uzytkowany)
** w budynkach od 11 do 20 oraz od 31 do 35 na emitorach E-12 zainstalowane zostang ostony powodujace przekierowanie strumienia
gazow z kierunku bocznego na pionowy w gore (w terminie do konca wrzesnia 2021 r.)

Tabela nr 2 Zrodta emisji do powietrza i parametry emitorow

Predkosé
5 . . Temperatura
Nr budynku/ Rodzaj Wysokos¢ il;':?tgl['c: gaz?;vcil:aa gazow eks (icZ)Z:ac'i
sektora wentylatora | emitora [m] T Zvrr):itora odlotowych na [E/rok] :
(mis) wylocie (K)




280 szt.
wentylatorow
kalenicowych o
wydajnosci 6300
m%h kazdy, po 7 6,6
szt. na kazdy
budynek - wylot
pionowy
zadaszony -
emitory 1-7

0,6x0,6

0,00

281,2

7056

160 szt.
wentylatoréw
kalenicowych o
wydajnosci 8200
m3/h kazdy, po 4 6,6
szt. na kazdy
budynek - wylot
pionowy
zadaszony -
emitory 8-11

Budynek
1-40;
Sektor 1-4

0,6x0,6

0,00

281,2

7056

65 szt.
wentylatorow
szczytowych o
wydajnosci
40800 m¥/h
kazdy - wylot
boczny.
Emitory nr 12 2,0
budynki od 1-10
sektor 1,
budynki 21-30
sektor 3,
budynki 36-40
sektor 4;
Emitory nr 13
budynki 1-40

1,38

0,00

281,2

7056

15 szt.
wentylatoréw
szczytowych o
wydajnosci
Budynek 40800 m¥/h
11 - 20, kazdy - wylot
Sektor 2; pionowy
Budynek 31- | otwarty.
35, sektor 4 | Emitory nr 12
budynki od 11-
20 sektor 2,
budynki 31-35
sektor 4.

2,0

1,5x1,28

5,03

281,2

7056

Tabela nr 2a Emisja roczna z 40 budynkéw hodowlanych

Nazwa zanieczyszczenia

Emisja roczna

[Mg]
amoniak 33,57
siarkowodor 1,51




pyt ogétem 63,29
w tym pyl PM2,5 0,63
w tym pyl PM10 28,55
tlenek wegla 1,613
dwutlenek azotu 1,681
dwutlenek siarki 0,011

4, Rozdzial 1V ,,MONITOROWANIE PROCESOW TECHNOLOGICZNYCH,
POMIAR I EWIDENCJONOWANIE WIELKOSCI EMISJI” otrzymuje nowe
brzmienie:

1. Monitoring emisji do powietrza

a) Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika
2014 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw wielko$ci emisji oraz
pomiaréw ilosci pobieranej wody (Dz. U. z 2019 r. poz. 2286 t.j.) analizowana
instalacja nie podlega obowigzkowi wykonywania pomiardw emisji, zar6wno
cigglych, jak i okresowych.

b) Nalezy wykonaé¢ stanowiska pomiarowe na reprezentatywnych emitorach, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami, w uzgodnieniu z Wojewddzkim Inspektoratem Ochrony
Srodowiska w Olsztynie i utrzymywaé stanowiska do pomiaru wielkosci emisji
zanieczyszczen w dobrym stanie technicznym.

1.1 Monitoring emisji pylu

Emisje pylu do powietrza z kazdego budynku dla zwierzat nalezy monitorowaé
z czestotliwoscia raz w roku przy uzyciu jednej z nastepujacych technik:

a) Oszacowanie za pomocg pomiaru stezenia pytu i wspotczynnika wentylacji przy
zastosowaniu metod zawartych w normach EN lub innych standardowych metod (I1SO,
krajowych lub migdzynarodowych) zapewniajagcych dane o rownowaznej jakosci
naukowe;j.

b) Szacunki z wykorzystaniem wskaznikow emisji.

Wyniki monitoringu, nalezy przedklada¢ Marszatkowi Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego oraz Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie,
kazdorazowo podczas kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sktada¢
ww. organom w formie pisemnej w terminie do konca I kwartatu kazdego roku za poprzedni
rok kalendarzowy (po 21.02.2021 r.).

1.2 Monitoring calkowitych ilo$ci azotu i fosforu wydalanych w oborniku

Calkowite  ilosci  azotu i fosforu wydalane w  oborniku okreslaé¢
z czestotliwoscia raz w roku przy uzyciu jednej z nastgpujacych technik:



a) Obliczenie z zastosowaniem bilansu masy azotu i fosforu w oparciu o spozycie paszy,
zawarto§¢  surowego  biatka w  diecie, catlkowita  zawarto$¢  fosforu
1 produkcyjno$¢ zwierzat.

b) Oszacowanie w oparciu o analiz¢ obornika z oznaczeniem catkowitej zawartosci azotu i
fosforu.

Wyniki monitoringu, nalezy przedktada¢ Marszatkowi Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego oraz Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w  Olsztynie,
kazdorazowo podczas kontroli. Sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy sktadac
ww. organom w formie pisemnej w terminie do konca I kwartatu kazdego roku za poprzedni
rok kalendarzowy (po 21.02.2021r.).

2. Monitoring halasu

a) Pomiary hatasu nalezy wykonywa¢ zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw
wielkosci emisji oraz pomiardw ilosci pobieranej wody (Dz.U. z 2019 r., poz. 2286,
tj.).

b) Pomiary nalezy wykona¢é na terenach objetych ochrong przed hatasem,
zlokalizowanych w najblizszym sasiedztwie fermy, klasyfikowanych jako zabudowa
zagrodowa oraz zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

c) Pomiary hatasu nalezy przeprowadza¢ w okresie letnim, w najbardziej niekorzystne;j
akustycznie fazie procesu technologicznego.

d) Wyniki pomiarow hatasu nalezy przedktada¢ Marszatkowi Wojewoddztwa Warminsko-
Mazurskiego oraz Wojewoddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie w
terminie 30 dni od dnia zakonczenia pomiaru, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie rodzajéow wynikéw pomiarow
prowadzonych w zwiazku z eksploatacja instalacji lub urzadzenia i innych danych
oraz termindéw 1 sposobow ich prezentacji (Dz.U. z 2008 r. Nr 215 poz. 1366).

3. Monitorowanie procesow technologicznych

Nalezy monitorowac co najmniej raz w roku parametry procesu technologicznego poprzez:

— monitorowanie ilosci zadawanej paszy w poszczegolnych budynkach chowu ptakow —
(za pomocg istniejacych rejestrow, oddzielnie na kazdy budynek, sektor i cykl);

— monitorowanie ilosci zuzywanej energii elektrycznej (za pomocg licznikow lub
faktur);

— monitorowanie ilosci zuzywanej wody na cele technologiczne (za pomoca
wodomierzy zlokalizowanych na uj¢ciu wody oraz w kazdym indyczniku);

— monitorowanie liczby przybywajacych i ubywajacych zwierzat - na podstawie rejestru
liczby ptakéw wstawionych i zdjetych, w tym ubiorek i upadkéow (za pomoca
istniejacych rejestrow, oddzielnie na kazdy budynek, sektor i cykl);



— szacunkowe rejestrowanie ilosci wytwarzanego obornika w ciggu roku (za pomocg
istniejagcych rejestrow tj. na podstawie dokumentéw przekazanych przez firme¢
czyszczacg budynki po kazdym zdjeciu stada);

— monitorowanie ilosci zuzywanego paliwa gazowego (za pomoca istniejacych
rejestrow, na podstawie odczytow z licznika, przy kazdorazowym napeknieniu
zbiornikOw gazem).

4. W celu osiagania wysokiego poziomu ochrony srodowiska jako calosci oraz
podniesienia efektywnosci wykorzystania energii prowadzacy instalacje
zobowigzany jest do:

— stosowania materialow, surowcéw 1 paliw gwarantujacych dotrzymanie wymogow
najlepszej dostepnej techniki,

— utrzymywania budynkéw i urzadzen wchodzacych w sktad instalacji we wiasciwym stanie
technicznym oraz przeprowadzania koniecznych remontow
i napraw,

— utrzymywania budynkéw chowu w czysto$ci oraz zapewnienie odpowiedniej temperatury
1 wilgotno$ci wewnatrz pomieszczen,

— dokonywania systematycznych przegladow instalacji wentylacyjnej
1 urzadzen produkcyjnych, w celu zapewnienia efektywnego wykorzystania energii,

— dokonywania okresowych przegladow najbardziej ucigzliwych pod wzgledem
akustycznym urzadzen, w celu wyeliminowania nadmiernego zuzycia elementow
bedacych zrdédtem hatasu,

— prowadzenia przegladow instalacji wodociggowej oraz rejestru zuzywanej wody.

— prowadzenia racjonalnej gospodarki wodnej,

— stosowania odpowiednio dobranych pasz dla poszczegdlnych grup zwierzat
1 monitorowania ilo§ci zuzywanej paszy,

— stosowania preparatow ograniczajacych emisj¢ amoniaku do powietrza,

— zapewnienia odpowiedniej techniki zywienia drobiu poprzez dobdér pasz
dostosowanych do wieku i zapotrzebowania zwierzat, co przeklada si¢ na
zmniejszenie wydalanego azotu i fosforu w oborniku,

— przestrzegania obowiazujacych przepisow i zasad z zakresu ochrony Srodowiska;

— ciaglego doskonalenia sposobu zarzadzania Srodowiskowego,

— zainstalowania w sektorze nr 2 i 4 oston na pracujacych wentylatorach szczytowych
powodujacych przekierowanie strumienia gazow z Kkierunku bocznego na
skierowany pionowo w gore¢ (w terminie do konca wrzesnia 2021 r.).

5. Dodatkowe wymagania w zakresie monitorowania emisji

Nie naktada si¢ dodatkowych obowiazkow w zakresie monitorowania emisji poza wymagania, o
ktorych mowa w art. 147 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska oraz
wymagania okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 148 ust.1 ww. ustawy.

5. Okresla si¢ termin dostosowania przedmiotowej instalacji do nowych wymagan
okreslonych w niniejszej decyzji wynikajacych z opublikowanej w dniu 21 lutego
2017 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej Decyzji Wykonawczej Komisji
(UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace
najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu



drobiu lub $win zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 43 2 21.02.2017 r. str. 231) (notyfikowana jako dokument
nr C (2017 688), sprostowana (Dz. Urz. UE L 105 z 21.04.2017 str. 21) do 21 lutego
2021 roku.

6. Pozostale zapisy decyzji Wojewody Warminsko -  Mazurskiego
z dnia 16 maja 2006 r., znak: SR.1.6619-6-7/05/06, udzielajacej ZDROWY DROB Sp.
z 0.0., ul. Jesienna 3, 10-370 Olsztyn, pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie
instalacji do chowu drobiu o wigcej niz 40 000 stanowisk - Fermy Drobiu polozonej
w miejscowosci Trekusek, gmina Purda, zmienionej decyzjami Marszalka
Wojewédztwa Warminsko-Mazurskiego: z dnia 09.08.2011 r., znak: OS-
PS.7222.9.2011, z dnia 12.11.2014 r., znak: OS-P$.7222.62.2014, z dnia 20.07.2016 .,
znak: OS$-PS.7222.45.2016 oraz z dnia 18.01.2019 r., znak OS-PS.7222.94.2018,
pozostaja bez zmian.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 25.07.2018 r. (data wptywu do tut. Urzedu 07.08.2018 r.) INDYKPOL
S.A., ul. Jesienna 3, 10-370 Olsztyn, zwrdcita si¢ do Marszatka Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego z wnioskiem w sprawie zmiany decyzji Wojewody Warminsko — Mazurskiego z
dnia 16 maja 2006 r., znak: SR.1.6619-6-7/05/06, udzielajacej INDYKPOL S.A., ul. Jesienna 3,
10-370 Olsztyn, pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie Fermy Drobiu potozonej w
miejscowosci Trekusek, gmina Purda.

W zwiazku z brakami formalnymi wniosku pismem z dnia 16.08.2018 r. wezwano
Whioskodawce do ich usunigcia. W dniu 28.08.2018 r. do tut. Organu wptyneto stosowne
uzupehnienie.

Konieczno$¢ dokonania zmian zapisow przedmiotowej decyzji  wynika
z potrzeby dostosowania instalacji do wymogéw opublikowanej w dniu 21 lutego 2017 r. w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej Decyzji Wykonawczej
Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajgcej konkluzje dotyczace
najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub
$win zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 43 z
21.02.2017 r. str. 231) (notyfikowana jako dokument nr C (2017 688), sprostowana (Dz. Urz.
UE L 105 z 21.04.2017 str. 21).

Marszatek Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego zgodnie z art. 215 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz. 1219 ze zm.) przeprowadzit
analiz¢ pozwolenia zintegrowanego udzielonego INDYKPOL S.A., ul. Jesienna 3, 10-370
Olsztyn, decyzja Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 16 maja 2006 r., znak:
SR.1.6619-6-7/05/06 ze zm., na prowadzenie Fermy Drobiu polozonej w miejscowosci
Trekusek, gmina Purda. O rozpoczeciu procedury analizy pozwolenia zintegrowanego,
poinformowano prowadzacego instalacj¢ pismem z dnia 8.05.2017 r., znak: OS-
PS.7222.39.2017. Dokonujgc analizy wzigto pod uwage informacje przekazane przez
prowadzacego instalacj¢, zawierajace odniesienie do technik opisanych w konkluzjach BAT.
Przeprowadzona analiza wykazata, ze istnieje konieczno$¢ dostosowania ww. instalacji, w
terminie nie dluzszym niz 4 lata od dnia publikacji w Dzienniku Urzegdowym Unii
Europejskiej konkluzji BAT, do wymagan okreslonych w ww. Decyzji Wykonawczej. W
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zwigzku z powyzszym pismem z dnia 16.08.2017 r. znak: OS-PS.7222.39.2017 wezwano
prowadzacego instalacje do wystapienia w terminie roku od dnia otrzymania ww. wezwania z
wnioskiem o zmian¢ pozwolenia zintegrowanego, okreslajac zakres tego wniosku.

Ztozony wniosek o zmian¢ przedmiotowego pozwolenia zintegrowanego stanowi
odpowiedz, na ww. pismo z dnia 16.08.2017r. znak: OS-PS.7222.39.2017. We wniosku
odniesiono si¢ rowniez do innych kwestii w celu dostosowania zapisOw pozwolenia
zintegrowanego do stanu faktycznego, ktory ulegt zmianom od czasu uzyskania przez
prowadzacego instalacje pozwolenia zintegrowanego.

Po szczegotowej analizie przedlozonej przez Wnioskodawce dokumentacii
stwierdzono, ze konieczne jest jej merytoryczne uzupetlnienie. W  zwigzku
z powyzszym pismem z dnia 26.09.2018 r. wezwano Spotke do uzupelienia wniosku i
ztozenia wyjasnien.

Ponadto w zwigzku z konieczno$cig uzupelnienia wniosku w zakresie jego
dostosowania do wymagan wprowadzonych mocg ustawy z dnia 20 lipca 2018 .
o zmianie ustawy o odpadach oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 1592)
pismem z dnia 23.10.2018 r. wezwano Wnioskodawce do uzupelnienia wniosku w
nastepujacym zakresie:

e  operat przeciwpozarowy spehiajacy wymagania okreslone w art. 42 ust. 4b pkt 1 ustawy
z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach oraz w przepisach wydanych na podstawie art. 43
ust. 8 tej ustawy, wykonany przez rzeczoznawcg¢ do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych, o ktorym mowa w rozdziale 2a ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o
ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 620);

e postanowienie, o ktorym mowa w art. 42 ust. 4c ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. 0 odpadach;

e za$wiadczenie o niekaralno$ci prowadzacego instalacje:

»  zaprzestgpstwa przeciwko srodowisku,

» bedacego osoba fizyczng albo wspolnika, prokurenta, czlonka rady nadzorczej lub
cztonka zarzadu prowadzacego instalacje bedacego osobg prawng albo jednostka
organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawne;j za przestepstwa,
o ktorych mowa w art. 163, art. 164 lub art. 168 w zwigzku z art. 163 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. z 2017 r. poz. 2204 oraz z 2018 r. poz. 20, 305 i
663) - w przypadku pozwolenia na wytwarzanie odpadow.

W dniu 30.10.2018 r. do tut. Organu wptyngto uzupetlnienie na pismo z dnia
26.09.2018 r.

W trakcie prowadzenia przedmiotowego postepowania ZDROWY DROB Sp.
z 0.0. przejeta prawa i obowigzki wynikajace z przedmiotowej decyzji i w dniu 15.11.2018 r.
wystagpita do tut. Organu z wnioskiem w sprawie zmiany ww. decyzji Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 16 maja 2006 r., znak: SR.I1.6619-6-7/05/06 w zakresie oznaczenia
prowadzacego instalacj¢ z INDYKPOL S.A., 10-370 Olsztyn, ul. Jesienna 3 na ZDROWY
DROB Sp. z 0.0., ul. Jesienna 3, 10-370 Olsztyn. Tut. Organ decyzja z dnia 18.01.2019 r.,
znak: OS-PS.7222.94.2018 zmienit przedmiotowa decyzje w ww. zakresie.

W dniu 22.01.2019 r. do tut. Organu wplyneto pismo Wnioskodawcy z prosba
o wydhluzenie terminu na dostarczenie operatu przeciwpozarowego wraz z jego uzgodnieniem
przez wlasciwego Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej z uwagi na czas
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niezb¢dny na jego opracowanie do dnia 30 czerwca 2019 r. Tut. Organ w piSmie z dnia
29.01.2019 r. wyrazit zgodg na powyzsze.

W toku prowadzonego postgpowania Spotka ponownie wystepowata z prosbg o
wydhuzenie terminu na dostarczenie w pdzniejszym terminie ww. operatu przeciwpozarowego
wraz z jego uzgodnieniem. Tut. Organ wyrazat zgod¢ na powyzsze.

Pismem z dnia 6.08.2019 r. Wnioskodawca przestal operat przeciwpozarowy
spelniajgcy wymagania okre$lone w art. 42 ust. 4b pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach oraz w przepisach wydanych na podstawie art. 43 ust. 8 tej ustawy,
wykonany  przez rzeczoznawce do  spraw  zabezpieczen — przeciwpozarowych,
o ktorym mowa w rozdziale 2a ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1372) wraz z postanowieniem Komendanta Miejskiego Panstwowej
Strazy Pozarnej w Olsztynie z dnia 17.07.2019 r., znak: MZ.5513.13.1.2019 uzgadniajacym
warunki zawarte w ww. operacie przeciwpozarowym.

Nastepnie po doktadnym przeanalizowaniu wniosku oraz przedtozonego uzupethienia
stwierdzono, ze wymaga on merytorycznego uzupeltnienia i wyjasnienia pewnych kwestii. W
zwigzku z tym pismem z dnia 29.10.2019 r. wezwano Wnioskodawce do jego uzupetnienia.

W dniu 21.11.2019 r do tut. Organu wplyngto pismo Spoédtki z prosba
o przedtuzenie terminu przestania odpowiedzi na pismo tut. Organu z dnia 29.10.2019 r. do
dnia: 31.12.2019 r. Tut. Organ pismem z dnia 22.11.2019 r. wyrazit zgod¢ na powyzsze.

Nastepnie w dniu 18.12.2019 r. wptyneto uzupehienie Spotki na pismo tut. Organu z
dnia 22.11.2019 r., ktore po przeanalizowaniu nadal wymagato wyjasnienia pewnych kwestii.
W zwiazku z tym pismem z dnia 27.12.2019 r. wezwano Wnioskodawce do uzupetnienia
wniosku. Odpowiedz na powyzsze pismo wptyneta w dniu 31.01.2020 r.

Mimo przedtozonego uzupetnienia wniosek nadal wymagal pewnych wyjasnien, dlatego
tez pismem z dnia 12.02.2020 r. ponownie wezwano Wnioskodawce do zlozenia dalszych
wyjasnien.

W dniach 13.03.2020 r. oraz 22.06.2020 r. do tut. Organu ponownie wptyneto pismo
Spoéiki z prosbg o przedtuzenie terminu przestania odpowiedzi na pismo tut. Organu z dnia
12.02.2020 r. Tut. Organ pismami z dnia 20.03.2020 r. oraz z dnia 29.06.2020 r. wyrazit
zgode na przestanie uzupetnienia we wskazanym terminie.

W dniu 28.09.2020 r. do tut. Organu wplynelo uzupehlienie na pismo z dnia
12.02.2020 r., ktore nadal wymagato doprecyzowania pewnych kwestii, dlatego tez pismem z
dnia 22.10.2020 r. ponownie wezwano Spotke do zlozenia wyjasnien. Odpowiedz na
powyzsze pismo wplynela do tut. Organu w dniu 19.11.2020 .

W toku przedmiotowego postepowania ze wzgledu na skomplikowany charakter
sprawy, tut. Organ wielokrotnie zawiadomieniami informowat stron¢ o niezatatwieniu sprawy
w terminie 1 wyznaczal nowy termin jej zatatwienia.

Do wniosku zalagczono wymagang dokumentacj¢ oraz dokument potwierdzajacy
whniesienie optaty skarbowej za zmiang pozwolenia zintegrowanego.

Przedmiotowy wniosek zostal sporzadzony w celu dostosowania zapiséw decyzji do
wymagan okreslonych w ww. konkluzjach BAT oraz istniejagcego na Fermie stanu
faktycznego, ktéry ulegt zmianom od czasu uzyskania przez prowadzacego instalacje
pozwolenia zintegrowanego. Whnioskowane zmiany dotycza: wprowadzenia do chowu obu
ptci indykow (indor + indyczka) przy jednoczesnym dotrzymaniu dobrostanu ptakow,
okreslenia sposobu monitoringu emisji pylu do powietrza, okreslenia sposobu monitoringu
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calkowitych ilosci azotu i fosforu wydalanych w oborniku oraz monitorowania proceséw
technologicznych.

W zwiagzku z powyzszym w niniejszej decyzji dokonano zmian w rozdziale |, aktualizujac
punkt dotyczacy charakterystyki instalacji, zastosowanych urzadzen
i technologii oraz punkt dotyczacy parametrow produkcyjnych instalacji w zakresie ilosci
wytwarzanego obornika oraz zuzycia paszy. Dotychczas na fermie odbywal si¢ wytacznie
tucz indoréw. Koniunktura rynkowa oraz wydajniejszy sposob wykorzystania powierzchni
produkcyjnej spowodowal konieczno$¢ wprowadzenia w hodowli zmiany polegajacej na
wprowadzeniu do tuczu obu pici indykow tj. indoréw i indyczek. Prowadzacy instalacje
wyjasnil, ze w przypadku tuczu indyka stosowanie wspoOlczynnika przeliczania sztuk
rzeczywistych na DJP jest nieracjonalne w stosunku do prowadzonej produkcji, gdyz w
sposob nieuzasadniony ogranicza producentowi mozliwos¢ dostosowania prowadzonej
produkcji do potrzeb rynku. Teoretycznie mozliwa jest sytuacja, ze bgdg wstawiane same
indyczki, co przy zachowaniu dopuszczalnego maksymalnego zageszczenia spowoduje
znaczne zwigkszenie obsady, wyrazone w sztukach. Niemozliwe jest wariantowanie takich
sytuacji, gdyz proporcje pomiedzy iloSciag wstawianych indorow i indyczek sg zmienne.
Nalezy zaznaczy¢, ze tucz indyczek trwa krocej niz tucz indora, przez co zwigkszy si¢
powierzchnia przeznaczona dla indorow. Waga indyczki przed ubojem wynosi ok. 8,5 kg, a
indora ok. 20,5 kg co daje $rednig wage zdjetej sztuki 17,96 kg. W zwigzku ze zmiang
obsady ptakéw na fermie, poczatkowo Spoétka zawnioskowala, zeby w pozwoleniu
zintegrowanym maksymalng obsade wyrazi¢ w DJP w ilo$ci ok 4500 DJP, bez definiowania
ilosci sztuk.

Tut. Organ nie zgodzit si¢ z zaproponowanym przez Wnioskodawce okresleniem teoretycznej
maksymalnej obsady w przeliczeniu na DJP bez definiowania ilo$ci sztuk, wyjasniajac
Spotce, ze w pozwoleniu zintegrowanym nalezy wzig¢ pod uwage ilo$¢ stanowisk dla
okreslonych grup zwierzat w danej instalacji. Przy kwalifikacji instalacji do uzyskania
pozwolenia zintegrowanego uwzglednia si¢ ilo$¢ stanowisk dla zwierzat, a nie DJP. Tut.
Organ zwrocil uwage, na btedne wyliczenie przez Spotke DJP poprzez okreslenie zdolnosci
produkcyjnej przy zastosowaniu przelicznika wagowego 1DJP=500 kg. Wskazal, ze podany
sposob wyliczenia DJP dotyczy pisklat drobiu oraz innych zwierzat nie wymienionych w
zalaczniku do rozporzadzenia z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na §rodowisko. W przedmiotowej instalacji, do tuczu wstawiane sg 6
tygodniowe indyki, nie sg to piskleta. Przy obliczaniu maksymalnej obsady w przeliczeniu na
DJP do obliczen nalezy zastosowa¢ wspdtczynnik DJP odpowiadajacy rodzajowi zwierzat
przewidzianych w hodowli tj. DJP indyki - 0,024, przy zastosowaniu zaktadanej technologii
chowu/hodowli zwierzat (indykéw przeznaczonych na produkcje migsa 57 kg/m?), tak aby
zostaly dotrzymane wymogi rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 rozwoju Wsi z dnia 28
czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkoéw zwierzat
gospodarskich innych niz te, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii
Europejskiej (Dz.U. z 2019, po.1966).

Biorac pod uwage powyzsze ostatecznie, prowadzacy instalacje okreslit maksymalng
potencjalng obsade drobiu w kazdym budynku na 3217 sztuk indoréw i indyczek oraz
maksymalng potencjalng obsade catej fermy na 128680 sztuk, z uwzglednieniem
minimalnych warunkow jakie musza posiada¢ stanowiska dla drobiu, (wyliczong ze wzoru
podanego w ,,Wytycznych dotyczacych praktycznego zastosowania Konkluzji BAT w
zakresie intensywnego chowu drobiu i $win: Cz¢s$¢ I Instalacje do chowu drobiu). Rocznie w
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kazdym budynku beda miaty miejsce trzy wstawienia. Rzeczywista wielko$¢ wstawienia do
jednego indycznika bedzie wynosi¢ 3015 szt. indora i 753 szt. indyczki, za§ poczatkowa
obsada fermy wynosi 150 720 szt. indoréw i indyczek. Wskutek naturalnych upadkow (indory
ok. 5%, indyczki ok.3,5%) oraz selekcji (po ukonczeniu 10 tygodnia tuczu indorow), ilosé
ptakow na fermie bedzie ulega¢ zmniejszeniu. Indyczki przeznaczone do uboju ok. 728 szt.
zdejmowane sg po ukonczeniu 14-tego tygodnia zycia (w 9-tym tygodniu tuczu), za$ indory
po ukonczeniu 20-tego tygodnia zycia (w 15-tym tygodniu tuczu). Na skutek upadkow i
odstawy indyczki, obsada pojedynczego indycznika zmniejszy si¢ do ok. 2915 szt. indora na
poczatku 11 tygodnia tuczu. Odstawa gltéwna na zakonczeniu cyklu produkcyjnego bedzie
wynosita ok. 2724 szt. indora. Produkcja bedzie prowadzona pod stala kontrolg z
zachowaniem dobrostanu zwierzat w trakcie catego cyklu produkcyjnego.

Przedmiotowa instalacja do chowu drobiu spelnia wymagania zawarte
w dokumentach, o ktorych mowa w art. 204 ust. 1 i art. 207 ustawy Prawo ochrony
srodowiska, wynikajace z najlepszych dostepnych technik poprzez taki dobor metod
prowadzenia instalacji, aby powodowa¢ mozliwie najnizsze wielkosci emisji zanieczyszczen
do srodowiska we wszystkich jego komponentach. Z uwagi na fakt, iz wymagania BAT
zwigzane z emisjg amoniaku z pomieszczen dla indykéw nie sg zwigzane z warto$ciami
dopuszczalnymi BAT-AEL, na przedmiotowej Fermie, w celu ograniczenia emisji amoniaku
do powietrza z kazdego pomieszczenia dla indykow stosowane begda techniki zgodne z BAT
34.

W zwigzku ze zmiang obsady ptakéw na fermie konieczne bylo zaktualizowanie
pozwolenia w  zakresie  wielkoSci emisji gazéw 1 pylow z  instalacji.
W zwigzku z tym, ze Spolka oprocz tuczu indoréw zamierza réwniez prowadzi¢ tucz
indyczek wyliczenia emisji zanieczyszczen nalezalo oprzeé na nowej rzeczywistej obsadzie
poszczegolnych indycznikow.

Ze wzgledu na konieczno$¢ polepszenia warunkow rozprzestrzeniania = si¢
zanieczyszczeh w powietrzu, w sektorze nr 2 1 4 inwestor zdecydowat si¢ na zainstalowanie
oston na pracujacych wentylatorach szczytowych powodujacych przekierowanie strumienia
gazdw z kierunku bocznego na skierowany pionowo w gore. Takie rozwigzanie pozwala na
zapewnienie lepszego mikroklimatu na zewnatrz budynkow inwentarskich oraz
zabezpieczenie terenow sgsiednich przed nadmierng ekspozycja na powstajace w procesie
hodowlanym zanieczyszczenia gazowe i pylowe. Ze wzgledu na konieczno$¢ zakupu i
montazu oston, dostosowanie terminu robodt instalatorskich na czas catkowitego oproznienia
budynkéw z ptakéw, inwestor planuje sukcesywne instalowanie ww. oston w terminie do
konca wrzesnia 2021 r.

Z przeprowadzonej we wniosku analizy wptywu emisji na stan jakosci powietrza
wynika, ze emisja zanieczyszczen do powietrza z terenu fermy nie be¢dzie powodowata
przekroczen warto$ci odniesienia okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
26 stycznia 2010 roku w sprawie warto$ci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu
poza terenem, do ktorego prowadzacy instalacj¢ posiada tytut prawny (Dz.U. z 2010 r. Nr 16
poz. 87). W S$wietle powyzszych ustalen zmieniono wielko$¢ emisji dopuszczalnej
Zanieczyszczen emitowanych do powietrza, zgodnie z wnioskiem strony.

W zwigzku z wejsciem w zycie ww. Decyzji Wykonawczej UE konieczne bylo
réwniez doprecyzowanie zapisow dotyczacych zakresu 1 czgstotliwosci monitorowania
procesow technologicznych oraz monitoringu emisji zanieczyszczen do powietrza dlatego tez
rozdziale IV decyzji zostat zaktualizowany 1 otrzymat nowe brzmienie.
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Prowadzacy instalacje przedstawit informacje dotyczace systemu Zywienia
prowadzonego na fermie i $rodkdw stosowanych w celu zmniejszenia catkowitej ilosci
wydalanego azotu i fosforu oraz dokonatl obliczenia catkowitej ilosci wydalanego azotu i
fosforu.

Wobec powyzszego, niniejszg decyzja zobowigzano prowadzacego instalacje
do monitorowania catkowitej ilosci azotu i fosforu wydalanych w oborniku, zgodnie
z wymaganiami BAT 24, okreSlonymi w Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 z
dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik
(BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub $win zgodnie
z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE oraz przekazywania otrzymanych
wynikéw organowi wiasciwemu do wydania pozwolenia zintegrowanego i wojewodzkiemu
inspektorowi ochrony $rodowiska, okre§lajac wymagany termin przekazywania powyzszych
informacji.

Z kolei, w zwigzku z wejSciem w zycie w dniu 13.08.2019 r. ustawy
z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy 0 odpadach oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z
2019 r. poz. 1403), w przedmiotowym pozwoleniu nie uwzgledniono warunkow
przeciwpozarowych wynikajacych z operatu przeciwpozarowego,
o ktorym mowa w art. 42 ust. 4b pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach, gdyz zmianie ulegl zapis m.in. art. 184 ust.4 pkt 5 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. — Prawo ochrony s$rodowiska. Zgodnie z nowym brzmieniem ww. przepisu, do
wniosku o wydanie pozwolenia nalezy dotaczy¢ w przypadku pozwolenia na wytwarzanie
odpadéw - operat przeciwpozarowy spetniajacy wymagania okreslone w art. 42 ust. 4b pkt 1
ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach. Z uwagi na ilos¢ powstajacych w instalacji
odpadow nieprzekraczajacych progow obligujacych do uzyskania pozwolenia na wytwarzanie
odpadoéw, w przedmiotowym pozwoleniu nie uwzgledniono warunkow przeciwpozarowych
wynikajacych z operatu przeciwpozarowego.

W niniejszej decyzji okreslono ponadto termin dostosowania instalacji do nowych
wymagan  okreSlonych ~w  niniejszej  decyzji  wynikajacych z  opublikowanej
w dniu 21 lutego 2017 r. w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej Decyzji Wykonawczej
Komisji (UE) 2017/302 z dnia 15 lutego 2017 r. ustanawiajacej konkluzje dotyczace
najlepszych dostgpnych technik (BAT) w odniesieniu do intensywnego chowu drobiu lub
$win zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (Dz. Urz. UE L 43 z

21.02.2017 r. str. 231) (notyfikowana jako dokument nr C (2017 688), sprostowana (Dz. Urz.
UE L 105 z 21.04.2017 str. 21) do 21 lutego 2021 roku.

Zmiana pozwolenia zintegrowanego w ww. zakresie nie stanowi istotnej zmiany
instalacji w rozumieniu art. 3 pkt 7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2020 r, poz. 1219 ze zm.).

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego przed wydaniem decyzji orzekajacej co do istoty sprawy Stronie
przystuguje prawo zapoznania si¢ z aktami, wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1
materiatéw oraz zgloszonych zadan.

W zwiagzku z powyzszym w pisSmie z dnia 7.01.2021 r. poinformowano Stron¢
o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy oraz skladania koncowych os$wiadczen
i uwag w terminie 7 dni od daty otrzymania zawiadomienia. W wyznaczonym terminie do tut.
Urzedu nie wplynety zadne uwagi i wnioski.
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Decyzja uwzglednia w cato$ci zadanie Strony przedstawione we wniosku. Zmienione
zapisy decyzji zostaly dostosowane do stanu rzeczywistego oraz aktualnego porzadku
prawnego.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stluzy Stronie prawo wniesienia odwolania do Ministra
Klimatu i Srodowiska za posrednictwem Marszalka Wojewédztwa Warminsko —
Mazurskiego w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania Strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z
dniem dore¢czenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze Stron postepowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz brak jest mozliwosci
zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego.

Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisOw postepowania, a
konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na
zgodny wniosek wszystkich Stron zawarty w odwolaniu, organ odwolawczy
przeprowadza postepowanie wyjasniajagce w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy. Organ odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace takze wowczas,
gdy jedna ze Stron zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwolawczy postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy, a pozostale Strony wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia
doreczenia im zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o
przeprowadzenie przez organ odwolawczy postegpowania wyjasniajacego w zakresie
niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy.

Z upowaznienia
Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego
Grzegorz Piotr Drozdowski

Z-ca Dyrektora Departamentu Ochrony Srodowiska
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Otrzymuje:
1. ZDROWY DROB Sp. z 0.0.
ul. Jesienna 3, 10-370 Olsztyn
2. 2xala

Do wiadomosci:
1. Minister Klimatu i Srodowiska
email: pozwolenia.zintegrowane@klimat.gov.pl
2. Warminsko-Mazurski Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska - ePUAP

Za zmiang pozwolenia uiszczono oplate skarbowa zgodnie z ustawa z 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2020
poz. 1546 ze zm.). Optatg wniesiono przelewem na konto Urzedu Miasta Olsztyna — 63102035410000500202903227.
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